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B-Plan ,Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal‘, Gemeinde Mittenaar Umweltbericht

1 Einleitung

Der Begruindung zum Bauleitplan ist nach § 2a Satz 2 Nr. 2 BauGB ein Umweltbericht nach
der Anlage 1 zum BauGB beizufuigen, der die auf Grund der Umweltprifung nach § 2 Abs. 4
BauGB ermittelten und bewerteten Belange des Umweltschutzes darlegt. Die inhaltliche An-
forderung und Gliederung des Umweltberichtes ergibt sich aus der Anlage 1 zu § 2 Abs. 4 und
§ 2a Abs. 1 Ziffer 2 BauGB. GemalR 82a BauGB wird fiir die Belange des Umweltschutzes
nach 8 1 Abs. 6 und 7 und 8 1a eine Umweltprifung durchgefihrt, in der die voraussichtlichen
erheblichen Umweltwirkungen ermittelt und in einem Umweltbericht beschrieben und bewertet

werden.

1.1 Inhalt und wichtigste Ziele des Bebauungsplanes

Mit dem Bauleitplanverfahren Bebauungsplan B-Plan ,Erweiterung der Klaranlage Oberes
Aartal, Gemeinde Mittenaar sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die Erweite-
rung der bestehenden Klaranlage vorbereitet werden.

Die Erweiterung ist unter anderem erforderlich, da der Betrieb der Teichklaranlage in Ubern-

thal der Gemeinde Siegbach nicht mehr zuléssig ist.

Ein Neubau einer Klaranlage in Ubernthal scheidet aus, sodass das in Ubernthal anfallende
Mischwasser in das Ortskanalnetz von Bischoffen eingeleitet werden soll. Das Ortskanalnetz

von Bischoffen ist an die Klaranlage des Abwasserverbandes angeschlossen.

Bereits aufgrund des zusétzlich anfallenden Mischwassers muss die Klaranlage erweitert wer-

den.

Der Geltungsbereich in der Gemeinde Mittenaar mit einer Flachengrof3e von 1,73 ha betrifft in
der Gemarkung Offenbach in der Flur 15 die Flurstiicke 124 bis 126 und im Gewann ,In der
Lach® Flur 16 die Flurstiicke 14/4 und 32.

Umwelt- und
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Umweltbericht
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Abb. 1: Plangebiet B-Plan Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal, Gemeinde Mittenaar
(unmalstablich, 1B Zillinger, Juni 2024)
1.2 Prifung anderweitiger Planungsmadglichkeiten

Da es sich um die Erweiterung der Klaranlage handelt, daher um ein standortgebundenes
Vorhaben, welches nicht beliebig an eine andere Stelle vorgesehen werden kann, ist eine Al-

ternativenprifung entbehrlich. Das Vorhaben ist damit standortgebunden.

13 Darstellung der in einschlagigen Fachgesetzen und Fachpléanen festgelegten

Ziele des Umweltschutzes

In verschiedenen Fachgesetzen werden Ziele des Umweltschutzes definiert, die bei der Auf-

stellung von Bebauungsplanen zu beriicksichtigen sind.
Die wichtigsten Fachgesetze stellen dabei das
= Baugesetzbuch (BauGB)

» Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Umwelt- und
Landschaftsplanung
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Umweltinformationsgesetz (UIG)
Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG)

Wasserhaushaltsgesetz (WHG)

» Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG)

dar.

Im Folgenden werden die wesentlichen zu beachtenden Zielsetzungen - bezogen auf den

Geltungsbereich des Bebauungsplans - aufgefiihrt und dargelegt, wie diese bei der Aufstel-

lung beriicksichtigt wurden.

Tab.1 Berlcksichtigung der in Fachgesetzen festgelegten Ziele des Umweltschutzes
Fachgesetz Ziel(e) Beriicksichtigung
§1 Abs. 6 Nr. 1 Berucksichtigung der allgemei- - Bericksichtigung der Um-
BauGB nen Anforderungen an gesunde gebungsbebauung
Wohn- und Arbeitsverhéltnisse
8§ 1 Abs. 6 Nr. 5 Berlcksichtigung der Gestaltung | -  Gestaltungs- und Bepflan-
BauGB des Orts- und Landschaftsbildes zungsfestsetzungen
81 Abs. 6 Nr. 7 Berlicksichtigung der Belange - Im Rahmen der Umwelt-
BauGB des Umweltschutzes einschliel3- prifung

lich des Naturschutzes und der
Landschaftspflege

Fachgutachten zum
Schutzgut Boden

Biotoptypenkartierung,
faunistische-floristische
Planraumanalyse

§ 1la Abs. 2 BauGB

Sparsamer und schonender Um-
gang mit Grund und Boden ins-
besondere durch Wiedernutzbar-
machung und Nachverdichtung
von Flachen

Im Rahmen der Umwelt-
prufung.

§ 1la Abs. 3 BauGB

Die Vermeidung und der Aus-
gleich von Beeintrachtigungen
sind zu berlcksichtigen

Gestaltungs- und Bepflan-
zungsfestsetzungen

§ 1 BNatSchG

Natur und Landschaft sind zu
schitzen, zu pflegen und zu ent-
wickeln und soweit erforderlich
wiederherzustellen, damit die
Leistungsfahigkeit des Natur-
haushalts, der Tier- und Pflan-
zenwelt einschliefRlich ihrer Le-
bensstatten und Lebensrdume
dauerhaft gesichert ist

Im Rahmen der Umwelt-
prifung

Fachgutachten zum
Schutzgut Boden

Biotoptypenkartierung,
faunistische-floristische
Planraumanalyse

Erhaltung Gehoélze

Umwelt- und
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Umweltbericht

Fachgesetz

Ziel(e)

Beriicksichtigung

§ 44 BNatSchG

Bertcksichtigung besonders ge-
schitzter Arten und deren Le-
bensraume

Artenschutzrechtliche Pri-
fung

§ 1 BBodSchG

Nachhaltige Sicherung oder Wie-
derherstellung der Bodenfunktio-
nen

- Fachgutachten zum
Schutzgut Boden

§ 1 BImSchG

Schutz von Menschen, Tieren
und Pflanzen, Boden und Was-
ser, Atmosphare, Kultur- und
sonstiger Sachguter vor schadli-
chen Umwelteinwirkungen sowie
Vorbeugung schadlicher Um-
welteinwirkungen

- Im Rahmen der Umwelt-
prifung

Hinzu kommen fachspezifische Landesgesetze wie

= Hessisches Naturschutzgesetz (HeNatG)

= Hessisches Wassergesetz (HWG)

= Hessisches Altlasten- und Bodenschutzgesetz (HAItBodSchG)

welche die bundesrechtlichen Ziele aufgreifen und teilweise erganzen.

Regionalplan Mittelhessen 2010 (RPM 2010)

Im Regionalplan Mittelhessen 2010 (RPM) ist das Plangebiet als ein Vorbehaltsgebiet fir

Landwirtschaft tberlagert von einem Vorbehaltsgebiet fir besondere Klimafunktionen darge-

stellt. Zusétzlich wird der sidliche Teilbereich der bestehenden Klaranlage von einem Vor-

ranggebiet fir Hochwasserschutz tberlagert sowie der geplante Erweiterungsbereich von ei-

nem Vorranggebiet fir Natur und Landschatft.

Umwelt- und
Landschaftsplanung
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Voarbehaltsgebiet fur Landwirtschaft

4 \\\\\ Vorbehaltsgebiet fur besondere Klimafunktionen
\

Vorranggebiet fur Natur und Landschaft

;7 A L N 2| st oo
Abb. 2: Auszug aus dem RPM 2010 mit Lage des Plangebietes — pinker Kreis (RP Giel3en, Abruf

Juli 2024)
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Flachennutzungsplan (FNP) der Gemeinde Mittenaar (2009)
Der rechtswirksame Flachennutzungsplan (FNP) der Gemeinde Mittenaar (2009) stellt das

Plangebiet als Flache fur Abwasser (K=Klaranlage) dar. Zusétzlich ist eine Trafostation auf
dem Gelénde der Klaranlage vorhanden. Der nordliche Teilbereich der Erweiterungsflache
wird im Flachennutzungsplan als Flache zum Schutz zur Pflege und zur Entwicklung von Natur
und Landschaft (Planung) tGiberlagert von einem Natura 2000 Gebiet (FFH-Gebiet) dargestellit.

Flachen fiir Versorgungsanlagen, fiir die
Verwertung oder Beseitigung von Abwasser
und festen Abfallstoffen sowie fiir
Ablagerungen

0 Elektrizitat
(T=Trafostation, UsUmformerstation)
@ Abwasser
(K=Kiaranlage)
Planungen, Nutzungsregelungen, Massnahmen

und Fldchen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft

Bestand Planung

Umgrenzung von Flachen fur MaRnahmen zum Schutz,
zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft

® Natura 2000-Gebiet
F = FFH (Fauna-Flora-Habitat)

Abb. 3:  Auszug aus dem Flachennutzungsplan (2009), Gemarkung Allendorf Stadt Haiger mit Plan-
bereich — pinker Kreis

Landschaftsplan
Im Landschaftsplan der Gemeinde Mittenaar (2004) ist die Klaranlage als Klaranlage

gekennzeichnet.
Im Entwicklungsplan werden als MalBnahmen zur Beseitigung oder Verminderung von

Umwelt- und
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Beeintrachtigungen im Bereich der Klaranlage die Sicherung von Amphibienwanderwegen ge-
nannt. Eine zuklnftige extensive Grunlandbewirtschaftung wird im Rahmen von Flachen, die

ein besondere Bewirtschaftung oder Pflege bedtrfen im Bereich der Klaranlage dargestellt.

>

MaRnahmen zur Beseitigung oder Verminderung von
Beeintrachtigungen

'
%/ von

| Flachen, die eine b
Pflege erfordern

Zuknftig extensive Granlandnutzung **
(Im Auen zusatzich Wiedaremassungsmatashmen)

dere Bewirtschaftung oder

Abb. 4. Auszug aus Karte 15 ,Entwicklung“ des Landschaftsplanes Gemeinde Mittenaar (2004)

Bebauungsplan

Ein rechtskraftiger Bebauungsplan liegt fur das hier betrachtete Vorhaben oder Teile davon

nicht vor.

Schutzausweisungen

Das Plangebiet befindet sich im Naturpark ,Lahn-Dill-Bergland®.

Es liegt innerhalb eines Natura 2000-Gebiets, d.h. das Fauna-Flora-Habitat Gebiet (FFH-Ge-
biet) ,Grinlandkomplexe von Herbornseelbach bis Ballersbach und Aar-Aue“ (Nr. 5316-302)
ist unmittelbar betroffen. Aufgrund der Lage der Erweiterungsflachen im FFH-Gebiet wurde
eine FFH-Vorprifung durchgefiihrt. Die Vorpriufung kommt zu dem Ergebnis, dass nach der-
zeitigem Kenntnisstand der technischen Planung davon ausgegangen werden kann, dass
keine tatsachliche Relevanz der projekt- oder planspezifisch moglichen Wirkfaktoren fiir Be-

eintrachtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes 5316-302 vorliegen.

Ein Natura 2000-Gebiet und hier Vogelschutzgebiet (VSG) ist nicht betroffen. Das n&chstge-
legene Vogelschutzgebiet (VSG) ,Horre bei Herborn und Lemptal® (Nummer: 5316-402) liegt

etwa 130 m sudlich des Plangebietes.

Der Untersuchungsraum befindet sich aul3erhalb bestehender Natur- oder Landschaftsschutz-
gebiete. Das Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,,Auenverbund Lahn-Dill“ (Nr.: 2531018) befindet
sich in einer Entfernung von etwa 6,5 km westlich des Geltungsbereichs. Das nachstgelegene
Naturschutzgebiet (NSG) ,Wacholderheide bei Ahrdt* (Nr. 1532006) liegt siddstlich etwa 2 km

Umwelt- und
Landschaftsplanung 10
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entfernt. Beeintrachtigungen der Landschafts- und Naturschutzgebiete sind durch die entfernte

Lage nicht zu erwarten.

Okokonto- und Kompensationsflachen befinden sich nicht im Untersuchungsgebiet. Beein-
trachtigungen der nachstgelegenen Kompensationsflache in einer Entfernung von etwa 105 m
im Suden (Gebilsch, Hecke Neuanlage, Verfahrens-Nummer: 12671) oder auch der Forder-
flachen aus Ersatzgeld (MaRBnahmen-Nr. 6269): Renaturierung FlieRgewasser (Uferrandstrei-

fen) ist durch die vorliegende Planung nicht zu erwarten.

Ein Hinweis auf ein gesetzlich geschiitztes Biotop befinden sich im Plangebiet. Es handelt sich
hier um das gesetzl. geschitzte Biotop (HB) ,Feuchtbrache ostlich Offenbach® (Schlissel:
5216B0633). Durch die Biotoptypenkartierung faunistisch-floristische Planungsraumanalyse
der Biologischen Planungsgemeinschaft A. Moller (2022) konnte der Bestand dieses zuvor
beschriebenen geschiitzten Biotops nicht bestatigt werden.

Hinweise gesetzl. geschiitzte
Biotope (HB)

Hinweis gesetzl. geschiitzte
Biotope (HB)

teilweise

. vollstandig

Abb. 5:  Auszug aus dem Natureg-Viewer: Hinweise gesetzl. geschitzte Biotope (HB) mit Planbe-
reich — violette Kennzeichnung (unmaf3stablich, NATUREG, Abruf Okt., 2023))

Der Plangeltungsbereich befindet sich au3erhalb in Aufstellung befindlicher oder festgesetzter
Heilguellenschutzgebiete und Trinkwasserschutzgebiete. Das néchst gelegen Trinkwasser-
schutzgebiet liegt etwa 1,6 km norddstlich des Untersuchungsgebietes. Es handelt sich hier
um die Schutzzone Il des festgesetzten WSG TB 1 Grinewaldsmuhle, Bischoffen. Aufgrund
der Entfernung zur Schutzzone Il des festgesetzten Wasserschutzgebietes kann eine Beein-

trachtigung ausgeschlossen werden.

Umwelt- und
Landschaftsplanung
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Das Plangebiet befindet sich teilweise innerhalb eines festgesetzten Uberschwemmungsge-
bietes im Sinne des Hessischen Wassergesetzes (HWG) sowie aul3erhalb eines Risikouber-

schwemmungsgebietes.
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Abb. 6:  Auszug aus dem HWRM-Viewer: Uberschwemmungsgebiete HQ100 nach HWG mit Plan-
bereich — schwarze Strichlinie (unmalfistablich, HWRM, Abruf Juli, 2024)

Durch die vorliegende Topographie ist hier eine Beeinflussung nicht auszuschlieRen. Abfluss-
vorkommen HQ100 sowie Starkregenereignisse, die zur Uberschwemmung des Plangebietes

fuhren kénnen, sind nicht ganzlich auszuschliel3en.

1.4 Angewandte Untersuchungsmethoden und Hinweise auf Schwierigkeiten bei

der Zusammenstellung der erforderlichen Informationen

Bei der Zusammenstellung der Informationen wird auf folgende Untersuchungsmethoden, Un-

terlagen und Materialien zurtickgegriffen:
¢ Regionalplan Mittelhessen 2010;
e Flachennutzungsplan der Gemeinde Mittenaar (wirksam seit 2009);
e Landschaftsplan der Gemeinde Mittenaar (2004);
e WebGIS der Gemeinde Mittenaar, Abruf Juli 2024;

o \Weitere naturschutzfachliche Grundlagendaten (Hessische Biotopkartierung, Schutz-
gebiete, etc.) auf folgender Grundlage: Internet-Abruf Geoportal Hessen;

http://www.geoportal.hessen.de/portal/themen/umwelt.html;

Umwelt- und
Landschaftsplanung 12


http://www.geoportal.hessen.de/portal/themen/umwelt.html

B-Plan Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal, Gemeinde Mittenaar Umweltbericht

Begrindung gem. 8 9 Abs. 8 BauGB B-Plan ,Erweiterung der Klaranlage Oberes Aar-
tal“, Gemarkung Offenbach, Gemeinde Mittenaar, Ingenieurbiro Zillinger, 18.01.2024;

Bauplanungs- und bauordnungsrechtliche Festsetzungen B-Plan ,Erweiterung der
Klaranlage Oberes Aartal“, Gemarkung Offenbach, Gemeinde Mittenaar. Ingenieur-
biro Zillinger, Stand: 26.06.2024;

Stellungnahmen zur Beteiligung der Behtrden und Trager sonstiger offentlicher Be-
lange gemanR § 4 Abs. 1 BauGB sowie Abstimmung mit den benachbarten Gemein-
den gemal § 2 Abs. 2 BauGB. Feb. 2024;

Auswertung vorhandener Unterlagen;

Ausgleichsberechnung analog zur Hess. Kompensationsverordnung (2018). IB Zillin-
ger, Giel3en, 10.06.2024;

Gutachten zur Kompensation des Schutzgutes Boden B-Plan ,Erweiterung der Klar-
anlage Oberes Aartal“, Gemarkung Offenbach, Gemeinde Mittenaar, Umwelt- und
Landschaftsplanung, MA A. Brenker, Darmstadt, 10.06.2024;

Bebauungsplan ,Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal“, Gemarkung Offenbach,
Gemeinde Mittenaar, Biotoptypenkartierung faunistisch-floristische Planungsraum-
analyse, Kartierungen und artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Stand Mérz 2022, Bio-
logische Planungsgemeinschaf Dipl.-Biol. Annette Mdller. Mit Bestands- und Bewer-
tungskarte;

Bebauungsplan ,Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal®, Gemarkung Offenbach,
Gemeinde Mittenaar. FFH — Vorprufung fur das FFH — Gebiet ,Grinlandkomplexe
von Herbornseelbach bis Ballersbach und Aar-Aue* (DE 5316-302). Stand Méarz
2021. Biologische Planungsgemeinschaf Dipl.-Biol. Annette Mdller;

Hydrogeologischer Kurzbericht ,Ausbau der Klaranlage Bischoffen®. IGU Wetzlar, Okt.
2021.

Es sind bei der Zusammenstellung der erforderlichen Informationen bislang keine Schwierig-

keiten aufgetreten.

Im Verfahren kénnen weitere Grundlagen durch die Fachbehérden, Naturschutzverbande und

Birger beigetragen werden.

Umwelt- und
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2 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

2.1 Beschreibung und Bewertung des Bestandes (Basisszenario), Prognose der

Entwicklung des Umweltzustandes bei Planungsdurchfiihrung

2.1.1 Lage und naturraumliche Einordnung

Das Plangebiet liegt dstlich der Ortslage Offenbach, Gemeinde Mittenaar sutidlich der B255,
an der K 57.

Beim Plangeltungsbereich handelt es sich um die Bereiche der bestehenden Klaranlage im
ostlichen Plangebiet und intensiv genutzte Weiden im westlichen und nérdlichen Geltungsbe-
reich.

Der Geltungsbereich in der Gemeinde Mittenaar mit einer FlachengrofRe von 1,73 ha betrifft in
der Gemarkung Offenbach in der Flur 15 die Flursticke 124 bis 126 und im Gewann ,In der
Lach® Flur 16 die Flurstiucke 14/4 und 32.

f// ©

Flur 16

ﬁ\—\ i\ \

Abb. 7:  Plangebiet, rote Strichlinie (unmaRstablich, Natureg, Abruf: Juli, 2024)
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Das Plangebiet befindet sich im Naturpark Lahn-Dill-Bergland. Naturrdumlich befindet sich der
Geltungsbereich im Westerwald (32), in der Haupteinheit Gladenbacher Bergland (320) und
Zollbuche (320.03) (KLAUSING 1988).

2.1.2 Schutzgut Flache

Die Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes Flache soll einen Schwerpunkt auf den
Flachenverbrauch legen, was automatisch eine enge Verzahnung zum Schutzgut Boden, aber
auch zu den Schutzgutern Flora und Fauna sowie dem Landschaftsbild mit sich bringt. Im
Gegensatz zum Schutzgut Boden, wo vor allem bodenfunktionale Aspekte betrachtet werden,
bildet das Schutzgut Flache einen Umwelt- bzw. Nachhaltigkeitsindikator fiir die Bodenversie-
gelung (Flachenverbrauch). Nach 81 Abs. 5 BauGB soll die stadtebauliche Entwicklung vor-
rangig durch Maflinahmen der Innenentwicklung erfolgen, um den weiter voranschreitenden
Flachenverbrauch zu minimieren und der Bodenschutzklausel (§1a Abs. 2 BauGB) Rechnung

zu tragen.
Bestand

Die Flachen des Plangebietes werden im Bereich der Klaranlage intensiv anthropogen ge-
nutzt. Versiegelungen sind hier durch die Gebaude, Verkehrsflachen und Becken vorhanden.

Der Erweiterungsbereich stellt sich als intensiv genutzte Weide dar.

Prognose - Voraussichtliche Auswirkungen bau-, anlage- und betriebsbedingt

Im Rahmen der Bewertung zum hier vorliegenden Schutzgut Flache sind inshesondere die
Bestimmungen des 8la BauGB zum sparsamen und schonenden Umgang mit Grund und
Boden zu beachten. Bei dem Plangebiet handelt es sich um die Erweiterung einer bestehen-

den Klaranlage.

» Beeintrachtigungen im Rahmen der Planungen sind zu erwarten, da diese eine Fla-
chenversiegelung mit sich bringt. Diese werden durch die Ausweisung, dass auf der
Flache fur Abwasserbeseitigung mit Index 2 die Wege, PKW-Stellplatze, Garagenzu-
fahrten und Hofflachen in wasserdurchlassiger Bauweise herzustellen sind und dass
Flachen, die nicht mit Hochbauten tberbaut werden und die nicht als Stellplatze, Zu-
fahrten oder Wege, Terrassen oder Ahnliches benétigt werden, unbefestigt zu belas-

sen sind, minimiert.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzguts ,Flache” sind nicht zu erwarten.

Umwelt- und
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2.1.3 Schutzgut Boden und Altlasten

Gemal § 1 (6) Nr. 7a BauGB sind die Belange des Bodens bei der Aufstellung der Bauleit-
plane zu berilicksichtigen. Schwerpunkt des Bodenschutzes in der Bauleitplanung ist der fla-
chenhafte Bodenschutz. Nach § l1a (2) BauGB ist mit Grund und Boden sparsam und scho-
nend umzugehen (Bodenschutzklausel). Zentrales Ziel des BBodSchG ist es, die Bodenfunk-

tionen zu erhalten bzw. wiederherzustellen (vor- und nachsorgender Bodenschutz).

Der Schutz der natirlichen und nutzungsbezogenen Bodenfunktionen ist im Bundes-Boden-
schutzgesetz (BBodSchG) und im Hessischen Naturschutzgesetzt (HeNatG) verankert. Zu-
dem wird das Ziel eines sparsamen und schonenden Umgangs mit dem Boden festgeschrie-
ben, welches auch im Baugesetzbuch (BauGB) vorgegeben ist.

Die verbal-argumentative Ermittlung, Bewertung und rechnerische Bilanzierung des Bestan-
des und der Eingriffswirkung erfolgt in Anlehnung der ,Arbeitshilfe zur Ermittlung des Kom-
pensationsbedarfs fir das Schutzgut Boden in Hessen und Rheinland-Pfalz“ (HLNUG, 2023).

Bestand

Geologie

Der geologische Untergrund des Plangebietes in der Gemarkung von Offenbach zeichnet

sich durch seine Lage im Rheinischen Schiefergebirge (Palaozoisches Gebirge) und hier im
geologischen Strukturraum ,Hoérre” aus. Diese ist durch seine Lage in der Aue mit Auensedi-
ment (ungegliedert) und einem kleinraumigen Wechsel von Lehm, Sand und Kies (Holozan)

gekennzeichnet.

Bodeneinheiten

Aus dieser geologischen Formation und durch die Lage im Einflussbereich der Gewasser Aar
und Bickenbach kommen im Plangebiet vor allem Vega mit Gley-Vega (B6den aus carbonat-
freien schluffig-lehmigen Auensedimenten) vor. Im nérdlichen Plangebiet treten in sehr gerin-
ger Flachenausdehnung Lockerbraunerden und ein Bodenkomplex aus Gleye mit Gley-

Kolluvisolen und Hanggleyen und Pseudogleyen hinzu.

Die im Plangebiet vorkommenden Vegen mit Gley-Vega bestehen aus aus 4 bis >20 dm
Auenschluff und/oder -ton Uber Auenlehm oder -ton (Holozan) und sind weit verbreitet in Tal-
auen groRerer FlieRgewdasser zu finden. Die Bodeneinheit Vega stellt den braunen Auenbo-
den aus Auenablagerungen (Holozan) dar. Die Vega ist das Ergebnis der Bodenerosion, die
im Einzugsgebiet von Flissen stattfindet. Ausgangsmaterial ist haufig fruchtbarer Ackerboden
(Mutterboden), der bei Starkregen von Hangen abgeschwemmt und dann flussabwarts in den
periodisch oder episodisch Uberfluteten Flussauen schichtweise angeschwemmt wird. So
lange die Auendynamik, d.h. die regelmaRige oder episodische Uberflutung der Flussaue mit

Umwelt- und
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engem raumlichen und zeitlichen Wechsel von Erosion und Sedimentation, andauert und im-
mer wieder neues Bodenmaterial angeschwemmt wird, bleiben die Merkmale der Vega erhal-
ten. Erst wenn der Wasserhaushalt verandert und die Uberflutung gestoppt wird, vollzieht sich
allmahlich eine Entwicklung zu anderen Bodentypen wie Braunerde oder Staundssebdden
(Pseudogley). Vegen besitzen genauso wie Auenbdden eine ausgezeichneten Speicher- und

Pufferkapazitat.

Die Lockerbraunerde stellt einen Subtyp der Braunerde dar. Dieser Bodentyp hat vor allem
im B-Horizont einen sehr hohen Gehalt an Laacher See Tephra. Diese verleiht dem Boden ein
stabiles Geflige bei einem geringen Raumgewicht mit 60 bis 80 % Porenvolumen. Typisch
sind die haufig ockerbraune Farbe, der relativ hohe Schluffgehalt, sowie der gegeniber ande-
ren Braunerden hohere Gehalt an Eisen und Aluminium. Die Bodenart reicht vom lehmigen
Sand bis zu schluffig-lehmigem Sand bei mittlerem bis starkem Grusanteil. Lockerbraunerden
sind sehr sauer, doch es fehlt durch die Tephra und den Ldssanteil eine Tendenz zur Podso-
lierung. Lockerbraunerden sind ein wertvolles Archiv der Landschaftsgeschichte.

Der Bodenkomplex aus Gleye mit Gley-Kolluvisolen und Hanggleyen und Pseu-
dogleyen ist durch einen veranderten Wasserhaushalt entstanden. Die hier entstandenen
Stauwasserbtdden befinden sich im Einzugsbereich von Gewassern und sind Uberwiegend
fluviatilen Talbodensedimenten entstanden. Sie bestehen aus fluviatilen, kolluvialen und/ oder
solifluidalen Sedimenten (Holozé&n oder Pleistozan) mit schwach metamorph Uberpragtem si-
liziklastischem Sedimentgestein sowie Metamorphiten (Paldozoikum, Praperm). Man findet

sie vor allen in unebene Talbéden und Kerbtaler im Rheinischen Schiefergebirge vor.

Die im Plangebiet vorherrschenden Bodeneinheiten Vega mit Gley-Vega und Bodenkomplex
aus Gleye mit Gley-Kolluvisolen und Hanggleyen und Pseudogleyen sind als regional weit
verbreitet anzusehen. Die nérdlich vorkommenden Lockerbraunerden zéhlen zwar zu den

seltenen Bodeneinheiten, werden jedoch durch die Planungen weitgehend nicht tangiert.
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LEGENDE

=m=m=== Bebauungsplangrenze

Bodeneinheit

|:| Vega mit Gley-Vega
I:l Lockerbraunerde

225

- Bodenkomplex

Abb. 7:  Bodeneinheiten im Plangebiet, Ausschnitt aus der BFD50 (Eigendarstellung, unmaf3stablich;
http://bodenviewer.hessen.de)

Bodenart

Die Bodenart stellt den Feinboden als summarischer Ausdruck fir das Mischungsverhaltnis
der drei Korngrof3en Sand, Schiuff und Ton (Feinbodenfraktionen) dar. Nach dem Vorherr-
schen der einzelnen Fraktionen werden Sande (S), Tone (T) und Schluffe (U) bzw. deren Drei-
korngemenge Lehm (L) unterschieden. Die Bodenart gibt Auskunft tiber den Nahrstoff- und
Wasserhaushalt des Bodens, der je nach Zusammensetzung und Mischungsverhaltnis der

drei Korngréf3en sehr differenziert ist.

Die Bodenschatzung kennt neun Bodenarten fur Acker und fiinf Bodenarten fur Griinland, die
auch als geschichtete Bodenarten oder Misch- (z. B. S/Mo) bzw. Ubergangsbodenarten (z. B.

SMo) angegeben werden kdnnen.

Die vorherrschende Bodenart im Plangebiet ist ein Lehm (L, L/S, L/SI, L/Mo, LMo), der als
mittlerer Boden bezeichnet wird. Mit einem optimalen Verhaltnis und etwa gleichen Anteilen
von Ton, Schluff und Sand nimmt er eine Zwischenstellung ein. Der Lehmboden ist gut bear-
beitbar und hat eine gute Nahrstoffspeicherung. Er besitzt die Eigenschaften, Nahrstoffe gut
nachzuliefern, Schadstoffe zu akkumulieren und Wasser optimal zu halten. Durch die zuvor

genannten Eigenschaften ist der Lehmboden gut landwirtschaftlich nutzbar.

Im Norden es Plangebietes tritt neben der zuvor beschrieben Bodenart Lehm zusatzlich die

Bodenart Lehmiger Sand (IS, IS/LT, IS/T, IS/Mo) auf. Diese Bodenartengruppe wird als

Umwelt- und
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mittelschwerer Boden bezeichnet und besitzt einem Feinanteil von >16 — 23 sowie einen Ton-
anteil >12-17. Er besitzt i.d.R. eine gute Durchliftung, erwarmt sich mittelschnell und weist ein

geringes Wasserriickhaltevermogen auf.

% (2 . zsmjm
l \

/

LEGENDE

) [E—— Bebauungsplangrenze

Bodenart

oo Lehm
. (L, LS, L/SI, /Mo, LMo)
,,,,, 7 Lehmiger Sand
(IS, ISILT, ISTT, UISMo)

Abb. 8: Bodenartengruppe, Ausschnitt BFD5L, 1:5.000 (Eigendarstellung, unmaRstablich;
http://bodenviewer.hessen.de)

Das Institut fur Industriellen Geotechnischen Umweltschutz GmbH (IGU), hat 2021 eine hyd-
rogeologische Untersuchung im Plangebiet vorgenommen. Es konnten unter geringméachtigen
Oberbdéden bis in Tiefen von 1,7 und 3,7m u. GOK braune und graue Auelehme nachgewiesen
werden. Darunter wurden in allen Sondierungen wasserfiihrende Kiese dokumentiert. Bei den
Auenlehmen handelt es sich um schluffig-sandige mitunter schwach kiesige Tone die
oberflachennah steifplastisch sind und in gréReren Tiefen unter Wassereinfluss lokal
weichplastisch und weichplastisch-breiige Konsistenz aufweisen. Die Kiese sind schwach
sandig bis sandig, untergeordnet schwach schluffig.

Verdichtungsempfindlichkeit

Bodenverdichtungen entstehen in der Regel durch mechanische Belastung (beispielsweise
durch Befahren des Bodens mit schweren Maschinen und Transportfahrzeugen). Die Folge
ist eine Verringerung des Porenvolumens und hier vor allem der fir den Luft- und
Wasseraustausch wichtigen Mittel- und Grobporen. Hinzu kommt eine Beeintrachtigung der

Vernetzung der Poren untereinander und damit der Bodenluft und des

Umwelt- und
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Bodenwasserhaushalts. Das Resultat sind schlechte Lebensbedingungen fur die

Bodenorganismen, eine schlechte Durchwurzelbarkeit sowie eine geringe Bodenfruchtbarkeit.

Die Verdichtungsempfindlichkeit von Béden vor allem gegentber Befahrung kann aus den
standdrtlichen Bodeneigenschaften fir die obersten 10 Dezimeter abgeschatzt werden; sie

steigt

= mit abnehmendem Grobbodenanteil

= mit zunehmendem Ton- und Schluffanteil
= mit zunehmendem Humusanteil

= mit zunehmender Vernassung

Als besonders verdichtungsempfindlich gelten daher humusreiche Bdden und Bdden mit

starkem Grundwasser- und Staunasseeinfluss.
Die im Plangebiet vorherrschende Bodenart Lehm (L) gilt als stark verdichtungsempfindlich.

Acker- und Griinlandzahl

Die Acker- bzw. Grunlandzahl stellt die Ertragsmesszahl der Bodenschéatzung dar. Sie ergibt
sich unter Beriicksichtigung der Bodenart, der Bodenstufe, der Klima- und Wasserverhaltnisse
aus der dem Acker- bzw. Griinlandschatzungsrahmen entnommenen Bodenzahl (von 7 bis
88/ 100) zuzuglich bzw. abzuglich eines Zu- oder Abschlags zur Berlicksichtigung der Gelan-

degestaltung (u.a.) von maximal +/- 12 bzw. 20.

Die Acker- und Grinlandzahl im Plangebiet liegt im Bereich zwischen >20 bis < 40.

Umwelt- und
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Abb. 9:  Acker- bzw. Grinlandzahl des Geltungsbereichs, Ausschnitt aus der BFD5L, 1:5.000
(Eigendarstellung, unmafstablich; http://bodenviewer.hessen.de)

Das Hessische Landesamt fur Naturschutz, Umwelt und Geologie (HLNUG) erarbeitet Grund-
lagen zur Bewertung der standortbezogenen Erosionsgefahrdung, die im Bodenerosionsatlas
2023 (3. Auflage) dokumentiert sind und tber den Bodenviewer Hessen abgerufen werden
konnen. Danach besteht fir das Plangebiet eine sehr hohe bis extrem hohe Erosionsgefahr-

dung.

Die Erosionsbewertung fur die natlrliche Erosionsgefahrdung kann u.a. als Kartendarstellung
im Bodenviewer Hessen abgerufen werden. Danach besteht flr das Plangebiet eine geringe
bis extrem hohe Erosionsgefahrdung. Auf den Grinlandflachen (hier Weiden) und bereits ver-
siegelten Flachen kann davon ausgegangen werden, dass durch die geschlossene Vegetati-
onsdecke die Erosionsgefahrdung in den Hintergrund tritt. Sie kann hier insgesamt eher als
gering eingeschatzt werden.

Standorttypisierung/ Biotopentwicklung

Bei der Bodenfunktion ,Standorttypisierung flr die Biotopentwicklung® werden Flachenberei-

che mit besonderen bzw. extremen Standorteigenschaften ausgewiesen, die vor allem durch
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den Wasser- und Nahrstoffhaushalt bedingt sind. Die Differenzierung von u.a. Trockenstand-
orten erfolgt durch die Betrachtung des physiologischen Wasserdargebots auf Grundlage der
nutzbaren Feldkapazitat des Hauptwurzelraumes. Es werden u.a. extrem trockene Standorte
(< 20 mm) und trockene Standorte (30 - 60 mm) sowie trockene Sand-Standorte (> 60 mm)

unterschieden.

Im Geltungsbereich B-Plan ,Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal“, Gemeinde Mittenaar
sind im nérdlichen Plangebietsbereich Flachen zu verzeichnen, die tiber ein hohes standortli-
ches Biotopentwicklungspotenzial verfiigen. Es handelt sich hier um Trockenstandorte (Grin-
land). Die bodenfunktionale Einstufung dieser Flachen bezliglich der ,Standorttypisierung fur

die Biotopentwicklung® liegt bei sehr hoch.

LEGENDE

e Bebauungsplangrenze
—| Standorttypisierung (Biotopentwicklung)

Trockenstandort {Granland)

I:l Nassstandort (Granland)

- |:| Hutung mit pot. extensiver Nutzung
keine Typisierung

Achivfunktion

Fur Bdoden mit Archivfunktion liegen bislang in Hessen noch keine abschlieenden Daten-
grundlagen vor. Durch das HLNUG wird eine Flachendarstellung der Suchrdume fir Archiv-
bdden der Naturgeschichte zur Verfiigung gestellt (Methode BFD50 Archivbdden). Demge-
mal werden die Boden des Plangebietes als ,Bdden ohne besondere Einstufung hinsichtlich
ihrer Archivfunktion“ und ,Béden aus seltenen Ausgangsgesteinen (erweiterter Suchraum) ein-
gestuft (vgl. die folgende Abbildung). Aufgrund der im Plangebiet vorherrschenden, regional
weit verbreiteten Bodentypen, ist im Hinblick auf die Naturgeschichte keine héhere Funktion
zu erwarten. Die nordlich vorkommenden Lockerbraunerden zahlen zwar aufgrund ihrer Ge-

nese zu den seltenen Bodeneinheiten, werden jedoch durch die Planungen weitgehend nicht
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tangiert. Hier sieht die Planung Photovoltaikanlagen vor, die durch Ihre Bauweise (gerammte

Stutzpfosten) nur einen sehr geringen Eingriff in den Boden verursachen.

Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintrachtigungen seiner nattrlichen Funktionen so-

wie seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte so weit wie mdglich vermieden
werden (81 BBodSchG).

LEGENDE

mmmu Grenze Bebauungsplan

Archivfunktion
Béden ohne besondere Einstufung
hinsichtlich ihrer Archiviunktion
. Béden aus seltenen Ausgangsgesteinen,
' enweiterter Suchraum

Abb. 10: Suchrdume fur Archivbdden der Naturgeschichte (Eigendarstellung, unmaf3stablich;
http://bodenviewer.hessen.de)

Bodendenkmaéler

Im Geltungsbereich des B-Plan Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal, Gemeinde Mitten-
aar sind nach Kenntnisstand der Gemeinde keine Kulturdenkmaéler i.S. des 8 2 Hessisches
Denkmal-schutzgesetz (HDSchG) bekannt.

Im Geoportal Hessen (WMS-Geodienst) sind ebenfalls keine Bodendenkmaler gemaf § 2
Abs. 2 HDSchG im Plangebiet verzeichnet. Ein verzeichnetes Bodendenkmal befindet sich
sudostlich des Plangebietes in einer Entfernung von etwa 150m (Geoportal Hessen, Abruf Juni
2024). Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten.

Daruber hinaus bleibt zu beachten, dass bei Erdarbeiten jederzeit Bodendenkmaler wie Mau-
ern, Steinsetzungen, Bodenverfarbungen und Fundgegensténde wie z.B. Scherben, Steinge-
rate, Skelettreste entdeckt werden konnen. Diese sind nach § 21 HDSchG unverziglich dem

Landesamt fir Denkmalpflege, hessenArchéologie, oder der Unteren Denkmalschutzbehérde

Umwelt- und
Landschaftsplanung

23


http://bodenviewer.hessen.de/

B-Plan Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal, Gemeinde Mittenaar Umweltbericht

zu melden. Funde und Fundstellen sind in unverandertem Zustand zu erhalten und in geeig-

neter Weise bis zu einer Entscheidung zu schitzen (8§ 21 Abs. 3 HDSchG).

Bodenfunktionale Gesamtbewertung

Die Beurteilung der Bodenfunktion als Gesamtbewertung fur die Raum- und Bauleitplanung
(Bodenviewer, Internetportal: Hessisches Ministerium fur Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft
und Verbraucherschutz, 2019) beruht auf der Aggregierung der Kriterien ,Standorttypisierung
fur die Biotopentwicklung”, "Ertragspotenzial”, "Feldkapazitat" sowie "Nitratrickhalt" und ord-
net den daraus resultierenden Stufen die Klassen des Gesamt-Bodenfunktionserfullungsgra-
des von 1 bis 5 zu.

Die aggregierte Gesamtbewertung der Bodenfunktionen wird im Rahmen des vorliegenden
Gutachtens im Sinne einer tbersichtlichen Gesamtdarstellung der Bodenwertigkeiten dennoch
dargestellt. Die Bodenfunktionsbewertung fir die Raum- und Bauleitplanung des Hessischen
Landesamtes fur Umwelt und Geologie stuft die Bedeutung der Béden im Plangebiet gemaf
folgender Abbildung als gering und hoch ein.

LEGENDE

mm mmm Grenze Bebauungsplan

Bodenfunktionsbewertung

sehr hoch

hoch

mittel

gering

TR

sehr gering

Abb. 11: Ausschnitt aus der Themenkarte ,Bodenfunktionsbewertung fir die Raum- und
Bauleitplanung®, 1:5.000 (Eigendarstellung, unmaRstablich; http://bodenviewer.hessen.de)

Die folgende Tabelle (2) zeigt im Einzelnen die Bewertungen der Bodenfunktionen.

Tab.2 Aggregierte Bewertung der Bodenfunktionen des Plangebiets (Boden-Viewer, HLNUG)
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e Nitratrtickhalte- L
Stf”“?do” Ertragspotential Feldkapazitat (S
typisierung vermogen bewertung
5 - sehr hoch 1 — sehr gering 1 — sehr gering 1 — sehr gering hoch
3 - mittel 3 - mittel 2 - gering 2 - gering gering

Vorbelastungen Boden (Nachsorgender Bodenschutz)
Vorbelastungen

Vorbelastungen fur das Schutzgut Boden kénnen sich durch intensive Flachenbewirtschaf-
tung ergeben, die zu Bodenverdichtung und Gefligezerstérung durch Einsatz schwerer Ma-
schinen, potenziellem Eintrag von Agrochemikalien in Boden und Grundwasser sowie Beein-
trachtigung der Bodenfauna (z.B. durch mechanische Bearbeitung im Pflughorizont), Einsatz
von Pflanzenschutzmitteln und zeitweise fehlende Vegetationsbedeckung filhren kénnen.
Eine ordnungsgemafe Landwirtschaft fihrt jedoch nicht zu einer Vorbelastung des Bodens,
die in der Bilanz zu berlcksichtigen ware (vgl. Arbeitshilfe zu Bodenkompensation, Kap.4.2.2,
Seite 17, HLNUG, 2023). Vorbelastungen sind im Geltungsbereich des B-Plan ,Erweiterung

der Klaranlage Oberes Aartal, Gemeinde Mittenaar” bisher nicht bekannt.
Altlasten

Bisher sind fur das Plangebiet keine Hinweise auf das Vorhandensein von Altflachen (Alt-
standorte, Altablagerungen), schadliche Bodenveranderungen und/oder Grundwasserscha-

den bekannt.

Prognose - Voraussichtliche Auswirkungen bau-, anlage- und betriebsbedingt

Der Bebauungsplan betrifft bereits durch die Klaranlage genutzte versiegelte Flachen sowie
intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen (Weiden) mit einer als gering bewerteten boden-
funktionalen Gesamtbewertung. Es handelt sich im Plangebiet also um als schlecht einge-
stufte Bdden. Aufgrund der im Plangebiet vorherrschenden, regional weit verbreiteten Boden-
typen, ist im Hinblick auf die Naturgeschichte keine héhere Funktion zu erwarten. Die nérdlich
vorkommenden Lockerbraunerden zéhlen zwar aufgrund ihrer Genese zu den seltenen Bo-
deneinheiten, werden jedoch durch die Planungen weitgehend nicht tangiert. Hier sieht die
Planung Photovoltaikanlagen vor, die durch Ihre Bauweise (gerammte Stiitzpfosten) nur einen

sehr geringen Eingriff in den Boden verursachen.

Durch die geplante Bebauung von Klarbecken wird es durch Flachenneuversiegelungen zum
Verlust von Bodenfunktionen kommen. Der Bestand der Klaranalage bleibt hingegen weitge-
hend unveréandert. Lediglich in einem kleinen Bereich wird das Betriebsgebaude erweitert. Fir
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das Schutzgut Boden hat das jedoch keine Auswirkung, da es sich hier um eine Erweiterung

auf bereits versiegelten Flachen handelt.

Durch die Festsetzung Flachen in wasserdurchlassiger Bauweise herzustellen (Flache fir Ab-
wasserbeseitigung mit Index 2) und die mit Hochbauten Uberbauten Flachen sowie die nicht
fur Stellplatze, Zufahrten oder Wege, Terrassen oder Ahnliches bendétigt werden, unbefestigt

zu belassen, minimiert sich der Eingriff.

» Die Eingriffswirkung bezieht sich vor allem auf die durch das Bauvorhaben entste-
henden Neuversieglungen des Bodens. Die Eingriffswirkung kann nur zum Teil im
Plangebiet kompensiert werden und muss tberwiegend an anderer Stelle oder durch

Maflinahmen, wie der naturschutzrechtlichen Kompensation, ibernommen werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzguts ,Boden® sind nicht zu erwarten.

2.1.4 Schutzgut Klima und Luft

Bestand

Regionalklima
Die Planungsregion gehort zu Stidwestdeutschland und hier dem Klimabereich des Lahn-Dill-

Berglands an. Das kontinental gepragte Klima ist durch hohe Niederschlagsmengen gekenn-
zeichnet. Im Mittel werden in der Gegend um Mittenaar Gemarkung Offenbach etwa 800 mm
Niederschlag Uber das Jahr gemessen. Die Jahresdurchschnittstemperatur liegt bei etwa 7
bis 8°C.

Geléndeklima

Die Grunflachen des Untersuchungsgebietes stellen kaltluftproduzierende Flachen dar, die
aufgrund der Topographie (leicht abfallende Flache Richtung Gewasser Aar) als Kaltluft-ent-
stehungs- und Kaltluftabflussgebiete einzustufen sind. Im Landschaftsplan der Gemeinde Mit-
tenaar wird darauf hingewiesen, dass dem Aartal eine Funktion als potentielle Luftleit- bzw.

Luftsammelbahn zukommt.

Neben dem sind keine Siedlungsflachen in der ndheren Umgebung des Plangebietes vorhan-
den, so dass hier eine Versorgung von Siedlungsflachen mit Kaltluft nicht gegeben ist. Hinzu
kommt, dass aufgrund der Vielzahl kaltluftproduzierender Flachen in der Umgebung, von einer
insgesamt guten Versorgung der Siedlungsflachen der Gemeinde Mittenaar oder auch der

Nachbargemeinde Bischoffen mit Kalt- und Frischluft auszugehen ist.
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Klimawandel - Starkregen

Das Vorhaben KLIMPRAX Starkregen hat praxisnahe Handlungshilfen entwickelt, um sich
aktiv an die Folgen des Klimawandels und hier an Starkregenereignisse anpassen zu kénnen.
Die Starkregenhinweiskarte fir Hessen wird zur Identifizierung von besonders durch Starkre-
gen gefahrdeten Kommunen bereitgestellt. Die Starkregen-Hinweiskarte basiert auf einem

Starkregen-Index (Farbgebung der Rasterzellen) und dem Vulnerabilitats-Index.
In den Starkregen-Index flieRBen folgende Parameter ein:
S1 STARKREGEN: Anzahl der Starkregen-Ereignisse bei 15 und 60 Minuten Andauer.

S2 VERSIEGELUNG: Urbane Gebietskulisse - Anteil der versiegelten Flache pro 1 km2 Ras-

terzelle.

S3 UBERFLUTUNG: Uberflutungsgefahrdeter Flachenanteil der urbanen Gebietskulisse —
Auftreten und GréRRe von Senken und Abflussbahnen.

Der Vulnerabilitéats-Index (umrandete Rasterzellen in den Karten) ergibt sich aus Standortfak-
toren, die raumlich variierende Schadenspotenziale, Sachwerte oder Infrastrukturen (z.B.
Krankenh&user) einbeziehen.

Die Starkregen-Hinweiskarte fir Hessen zeigt das Starkregen-Gefahrenpotenzial in der Re-
gion der Stadt Haiger. Sie soll eine erste Ubersicht der Gefahrdungslage bei Starkregen ver-
mitteln. Detaillierte Hinweise auf potentielle Gefahren durch Starkregen kann man durch Er-
arbeitung einer kommunalen FlieBpfadkarte bekommen. Kommunale Flie3pfadkarten eignen
sich fur kleinere Ortschaften oder Ortsteile nach Auskunft des HLNUG, besonders im landli-
chen Raum. Sie zeigen (in einer Auflosung von 1 m?) eine erste Ubersicht der potenziellen

FlieBpfade, die das Regenwasser bei einem Starkregenereignis nehmen wirde.

Im folgenden Auszug der Starkregen-Hinweiskarte fiir Hessen wurde die etwaige Lage des
Plangebietes gekennzeichnet (griner Kreis). Aufgrund der abstrakten Darstellung und des

Darstellungsmalistabes handelt es sich hier jedoch nur um eine grobe Einschatzung der Lage.
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Abb. 12: Starkregenhinweiskarte fr Hessen (unmaf3stablich; HLNUG, 2022)

Nach der Starkregen-Hinweiskarte kann davon ausgegangen werden, dass fur das Plangebiet,
das sich am 6stlichen Gemeindegebiet befindet, ein schwaches Starkregen-Gefahrenpoten-

zial besteht.
Prognose - Voraussichtliche Auswirkungen bau-, anlage- und betriebsbedingt

Das Plangebiet weist durch seine landwirtschaftliche Nutzung (Grunlandflachen/ Weiden) kalt-
luftproduzierende Flachen auf. Bedingt durch die Topographie und auch das Vorhandensein
einer Vielzahl kaltluftproduzierender Flachen in der Umgebung ist von einer insgesamt sehr
guten Versorgung des Bereichs der Gemeinde Mittenaar mit Kalt- und Frischluft auszugehen.
Die Flachen des Geltungsbereiches haben keine besondere Bedeutung fur die Kalt- und
Frischluftversorgung angrenzender Siedlungsteile, da sich keine Siedlungsflachen in der na-
hern oder angrenzenden Umgebung zum Plangebiet befindet.

Durch die geplante Erweiterung der Klaranlage wird es zu Flachenversiegelungen kommen
und dadurch zu einem Verlust der kaltluftproduzierenden Flachen. Von kleinrAumigen Veran-
derungen der Temperatur- und Stromungsverhaltnisse aufgrund der Flachenversiegelung
muss ausgegangen werden. Wahrend der Bauphase kann von einer zusatzlichen Erh6hung

der Schadstoff- und Staubbelastung ausgegangen werden.

Diese wird durch die Ausweisung, dass auf der Flache fiir Abwasserbeseitigung mit Index 2
die Wege, PKW-Stellplatze, Garagenzufahrten und Hofflachen in wasserdurchléassiger Bau-
weise herzustellen sind und dass Flachen, die nicht mit Hochbauten uUberbaut werden und die
nicht als Stellplatze, Zufahrten oder Wege, Terrassen oder Ahnliches bendtigt werden, unbe-

festigt zu belassen sind, minimiert. Die Planung, einen Teil der Flachen als extensive
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Griunflachen (Bereich Photovoltaikanlagen) auszubilden beginstigen die kleinklimatischen

Bedingungen.

Durch das HLNUG zur Verfigung gestellte Leitfaden, wie zum Beispiel der Leitfaden Starkre-
gen — Objektschutz bauliche Vorsorge oder KLARO- Klimarobust Planen und Bauen, kann bei

Bedarf bereits bei der Planung auf Einfliisse durch den Klimawandel eingegangen werden.

Eine Anfalligkeit des geplanten Vorhabens gegentiber den Folgen des Klimawandels ist der-

zeit nicht erkennbar.

» Wesentlichen Auswirkungen auf das Lokal- oder Regionalklima sind nicht zu erwar-

ten.

2.1.5 Schutzgut Wasser

Bestand

Grundwasser
Das Plangebiet gehort zur hydrogeologischen GroRReinheit ,West- und mitteldeutsches Grund-
gebirge“ im hydrogeologischen Raum ,Rheinisches Schiefergebirge® und hier dem Teilraum

,Palaozoikum des ndrdlichen Rheinischen Schiefergebirges” an (GuSchu-Viewer, Juli 2024).

Aufgrund des Kluftwasserleiter und der vorherrschenden Geologie (Geochemischer Gesteins-
typ: silikatisch) zeichnet sich das Plangebiete durch eine magig bis gering (>1E-6 bis 1E-4,
Klasse 12) Wasserdurchlassigkeit aus. Der Charakter des Grundwasserleiters in dem Gebiet,
in dem sich der Geltungsbereichs befindet, wird als ,Grundwasser-Geringleiter” bezeichnet
(GruSchu, Juli 2024).

Bemessungsgrundwasserstande werden in der Gemeinde Mittenaar, Gemarkung Offenbach
in der Nahe des Plangebietes Uber das Portal des Landesgrundwasserdienstes nicht zur Ver-

fligung gestellt.

Das Institut fur Industriellen Geotechnischen Umweltschutz GmbH (IGU), hat 2021 eine hyd-
rogeologische Untersuchung im Plangebiet vorgenommen. In allen Sondierungen der
hydrogeologischen Untersuchung von IGU konnte das Grundwasser erreicht werden. Der

aktuelle Grundwasserstand liegt im Bereich der Klaranlage zwischen rd. 252,2 und 253miNN.

Durch den Gutachter wird vermutet, dass die Geb&aude auf den ortlichen Kiesen gegriindet
wurden und so in das anstehende Grundwasser eingebunden sind. Diese Einbindung in den
Grundwasserleiter bzw. die grundwasserflihrenden Kiese, fuhrt aufgrund der guten Durchlas-
sigkeit dieser Kiese zu einem UmflieRRen der Bauwerke. Ein geringfligiger hangseitiger Aufstau
des Grundwassers vor den Bauwerken ist wahrscheinlich gegeben, hat aber aus gutachterli-

cher Sicht keine groRe Auswirkung auf den Aquifer.
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Oberflachengewasser
Innerhalb des Plangebiets befinden sich keine FlieRgewasser.

Sudlich des Plangebietes in einer Entfernung von etwa 40m befindet sich das Gewasser Aar,
ein Gewasser II. Ordnung. An der siidwestlichen Grenze des Erweiterungsbereichs verlauft

ein Graben, der in die Aar entwassert.

Das Plangebiet befindet sich teilweise innerhalb eines festgesetzten Uberschwemmungsge-
bietes im Sinne des Hessischen Wassergesetzes (HWG) sowie aulRerhalb eines Risikouber-

schwemmungsgebietes.

Prognose - Voraussichtliche Auswirkungen bau-, anlage- und betriebsbedingt

Durch die geplante Erweiterung der Klaranlage wird es lediglich zu einer geringen Verringe-
rung der Grundwasserneubildungsrate durch Flachenversiegelungen kommen. Durch Boden-
verdichtungen kann davon ausgegangen werden, dass die Versickerungsfahigkeit bzw. Was-
seraufnahmeféahigkeit vor allem wéhrend der Bauphase reduziert wird. Der festgesetzte grof3e
Anteil der Freiflachen mit extensiven Griinland bewirkt eine Reduzierung des oberflachigen
Niederschlagsabflusses und eine Erhéhung der Verdunstungsrate. Dies wird weiterhin durch
die Festsetzung einer wasserdurchlassiger Bauweise auf privaten Wegen, privaten PKW-
Stellplatzen, Garagenzufahrten und Hofflachen begunstigt.

» Wesentliche Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser sind nicht zu erwarten.

2.1.6 Schutzgut Flora und Fauna, biologische Vielfalt
Bestand

Schutzgut Flora

Die potentielle natirliche Vegetation, die sich ohne Eingriff des Menschen bis zu ihrem End-
zustand (Klimaxstadium) entwickeln wirde, ist in dem Gebiet im und um das Plangebiet ein
Flattergras-Hainsimsen-Buchenwald im Komplex mit Waldmeister-Buchenwald, 6¢rtlich auch
Hainsimsen-Buchenwald. Der Typische Hainsimsen-Buchenwald besiedelt ausgesprochen
nahrstoff- und basenarme Standorte mit mittlerem Bodenwasserhaushalt. Die Walder sind ty-

pischerweise arten- und i.d.R. auch krautarm (BOHN, 1981).

Durch das Buro Biologische Planungsgemeinschaft wurde eine Biotoptypenkartierung, eine
faunistisch-floristische Planungsraumanalyse, Kartierungen und ein artenschutzrechtlicher
Fachbeitrag (Stand Méarz 2022) fiir den Bebauungsplan Erweiterung der Klaranlage Oberes
Aartal, Gemeinde Mittenaar durchgefuhrt. Im Untersuchungsraum wurde am 15. Mai 2020 auf
der Flache eine Biotoptypenkartierung im Mafstab 1:1.000 erstellt Die Kartierung der nach
Anh. | der FFH-RL geschiitzten Lebensraume (LRT) erfolgte bereits am 07. Mai. (vgl. An-
lage 1: Bestandskarte, April 2023). Das Grunland wurde wahrend der gesamten
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Untersuchungszeit durch eine Rinderherde beweidet, so dass eine ortsnahe flachendeckende

Untersuchung aller Bereiche aus Sicherheitsgriinden nicht an allen Tagen méglich war.

Nach der Aufnahme des Bestandes erfolgte eine flnfstufige Biotoptypenbewertung (vgl. An-
lage 1: Bewertung). Bewertungskriterien sind vor allem der Naturlichkeitsgrad der Vegetation,
die Erhaltungswiirdigkeit des Lebensraumes, seine Fahigkeit zur Regeneration und seine Sel-

tenheit.

Nach dem Biro Biologische Planungsgemeinschaft lasst sich der Bestand wie folgt beschrei-
ben (Zitat Seite 21):

,Der éstlich von Offenbach gelegene Geltungsbereich liegt nur kleinflachig im Uberschwem-
mungsbereich der Aar und zieht sich nach Norden den Hang hoch, so dass sich das UG durch
einen deutlichen Feuchtigkeitsgradienten auszeichnet, da die nérdlichen Bereiche der Weide
eher trocken sind, wahrend die am Unterhang gelegenen Standorte feuchte bis nasse Ver-
héaltnisse aufweisen.

Zum UG zahlt die Klaranlage Bischoffen mit Funktionsgeb&uden, Klarbecken, versiegelten
Funktionsflachen und unversiegelten Grinflachen, die mit ca. 1 ha Flache in etwa die Halfte
des UGs ausmacht. Das an der K 57 Betriebsgelande wird auf allen Seiten durch eine stand-
ortgerechte Hecke eingegrint, in der haufige, ungefahrdete und weit verbreitete Brutvogel

nisten. Auf dem Betriebsgelande wurden auRerdem randlich einige Laubbaume gepflanzt.

AulRerhalb des Betriebsgeldndes besteht das UG aus einer sich weit Uber das UG hinaus
erstreckenden Intensivweide, die wahrend der gesamten Vegetationsperiode 2020 wegen der
andauernden Beweidung nicht nachwachsen konnte, so dass die meisten Graser und Krauter
nicht bestimmt werden konnten. In den frischen bis feuchten, durch Trittschaden vorbelasteten
Weiden wird die Vegetation durch Stor- und Stickstoffzeigerwiesen Brennnessel (Urtica dio-
ica), Hirtentéaschel (Capsella bursa-pastoris), Quecke (Agroyron repens) und Ackerwinde

(Convolvulus arvensis) gepragt.

Von der Planung ist auch ein strukturarmer Graben betroffen, an dem eine alte, das Land-
schaftsbild pragende Weidengruppe wachst. Durch die dauerhafte Beweidung sind in feuch-
ten Uferrandbereiche deutliche Trittschaden zu erkennen, so dass der Graben nicht als natur-

nah bezeichnet werden kann.

Obwohl die Weide vollstandig im FFH-Gebiete DE 5316-302 (,Griinlandkomplexe von Her-
bornseelbach bis Ballersbach und Aar-Aue®) mit den Erhaltungszielen ,Magere Flachland-
Mahwiesen” (LRT 6510), ,Pfeifengraswiesen® (LRT 641), ,Feuchte Hochstaudenfluren* (LRT
6431) und ,Erlen-Eschenwélder” (LRT *91EQ) liegt, wurden im Geltungsbereich kein Lebens-
raumtyp des Anh. | der FFH-RL nachgewiesen. Auch gefahrdete und / oder gesetzlich
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geschutzte Pflanzenarten fehlten 2020 innerhalb des Geltungsbereichs. Dieses Kartierungs-
ergebnis ist auf die sehr intensive Beweidung mit Jungbullen zurtickzufuhren, die nicht mit

dem Erhalt oder der Entwicklung der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes kompatibel ist.*”

Fotodokumentation (Aufnahmen: © Annette Mdller, Aufnahmedatum 10.07.2020):

Standortgerechte westliche Eingriinung der Klar- Grinlandaspekt mit Trittschaden und einzelnen
anlage, im Hintergrund die am Graben wachsende Binsenblscheln.

Weidengruppe (roter Pfeil), im Grinland sind Tritt-

schéaden zu erkennen (schwarz umrahmt).

Durch die Dauerbeweidung hervorgerufene Tritt- Dauerbeweidung mit Jungbullen westlich der
schaden im Bereich der Flurstiicke 124 - 126. Klaranlage.
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Standortgerechter. G

o e

Liickiger Gehélzbe-
wuchs am Graben

Lickiger Gehélzbestand am Entwasserungsgra-
ben und im Hintergrund der auferhalb des UGs
gelegenen standortgerechten Ufergehdlzsaum an
der Aar.

Durch das Buro Biologische Planungsgemeinschaft A. Moller wurde 2021 eine FFH — Vorpru-
fung fur das FFH — Gebiet ,Grinlandkomplexe von Herbornseelbach bis Ballersbach und Aar-
Aue® (DE 5316-302) vorgenommen. Durch diese wird die Vertraglichkeit des Vorhabens mit
den Erhaltungszielen des FFH — Gebietes ,Griinlandkomplexe von Herbornseelbach bis Bal-
lersbach und Aaraue“ (DE 5316-302) Uberprift. Der Geltungsbereich der Erweiterung der
Klaranlage liegt mit ca. 6326 m? im FFH-Gebiet. Als Ergebnis wird im Gutachten folgendes
geschrieben:
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Schutzgebiete

FFH-Gebiete

FFH-Gebiete

Abb. 13: Teilbereich der Flachen des FFH-Gebietes ,Griinlandkomplexe von Herbornseelbach bis
Ballersbach und Aaraue® mit Lage des PG (unmaf3stablich; Natureg, Abruf Juli 2024)

,ourch die geplante Erweiterung der Klaranlage Bischoffen kommt es zur direkten Flachen-
beanspruchung von innerhalb des FFH-Gebietes gelegenen Flachen. Erhaltungsziele des
FFH-Gebietes sind davon aber nicht betroffen. Die Flachenbeanspruchung bewirkt auch keine
in Bezug auf die Erhaltungsziele des FFH-Gebiets 5316-302 ,,Grinlandkomplexe von Her-
bornseelbach bis Ballersbach und AarAue” relevanten Verdnderungen des Bodens, der mor-
phologischen und der hydrologischen Verhéltnisse, die sich indirekt auf Erhaltungsziele des
FFH-Gebiets auswirken konnen*. Der Grundwasserkorper umfliel3t die bestehende Anlage in
gut wasserdurchlassigen Kiesschichten und schluffig-sandigen bis sandig-kiesigen Aueleh-
men. Das vorliegende hydrogeologische Gutachten (IGU 2021) geht bei gleichwertiger Ein-
bindung der neu zu errichtenden Anlagenteile nicht von einer negativen Auswirkung auf den
Grundwasserkdrper aus. Daher sind negative Auswirkungen auf die Erhaltungsziele des Na-
tura 2000 — Gebiets ,,Griinland von Herbornseelbach bis Ballersbach und Aar-Aue" (DE 5316-
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302) nach dem derzeitigen Kenntnisstand der technischen Planung im Rahmen dieser FFH-

Vorprifung auszuschlieen.*

Schutzgut Fauna

Vogel

Fur die Aufnahme der Végel wurden im Jahr 2020 insgesamt 5 Begehungen vorgenommen
und eine flachendeckende Revierkartierung in Anlehnung an die Methodenstandards von
SUDBECK et al. (2005) durchgefiihrt.

Als Ergebnis der Aufnahme Végel wurde durch das Buro Biologische Planungsgemeinschaft

folgendes verzeichnet (Zitat Seite 30):

»Im Geltungsbereich, der fiir die Végel um eine gruppenspezifische Wirkzone erweitert wurde,
wurden 2020 insgesamt 21 Vogelarten nachgewiesen. Vier Arten traten lediglich als Nah-
rungsgaste auf. Bei den funf im direkten Eingriffsbereich britenden Vogelarten handelte es
sich um weit verbreitete, ungefahrdete Arten mit glinstigen EHZ (griin) in Hessen. Wiesenbri-
ter wie Braunkehlchen (Saxicola rubetra) oder Wiesenpieper (Anthus pratensis) konnten nicht

nachgewiesen werden.

Es wurde 2020 im Rahmen der Brutvogelkartierung keine in Hessen gefahrdete Vogelart
nachgewiesen. Mit Ausnahme der fir kleine FlieRgewasser typischen Wasseramsel (Cinclus
cinclus) und Gebirgsstelze (Motacilla flava) handelt es sich bei den im Geltungsbereich und
vernetzten Umfeld nachgewiesenen Brutvogeln um Arten, die auf Gehdlzstrukturen angewie-
sen sind. Das gilt auch fur den im Ufergehdlzsaum der Aar nachgewiesenen Stieglitz (Cardu-
elis carduelis), der in Hessen auf der Vorwarnliste der gefahrdeten Arten steht und einen un-

gunstigen EHZ (gelb) aufweist.

Zusammenfassend handelt es sich bei den 2020 im Bereich des B.-Plans ,Erweiterung Klar-
anlage Bischoffen” nachgewiesenen Végeln um eine verarmte und wenig spezifische Avi-
zbnose, wobei an der aul3erhalb des Eingriffsbereichs gelegenen Aar mit Wasseramsel (Cin-
clus cinclus) und Gebirgsstelze (Motacilla cinerea) zwei fur Mittelgebirgsbéche typische Leit-

arten nachgewiesen wurden.*”

Tagfalter und Widderchen

Wahrend der zuvor beschriebenen 5 Begehungen wurden neben den Végeln auch Tagfalter

und Widderchen aufgenommen.
Folgendes konnte verzeichnet werden (Zitat Seite 34):

Es wurden 2020 nur sehr wenige haufige und ungefahrdete Tagfalterarten nachgewiesen,

was auf die intensive Beweidung zuriickgefihrt werden kann. Fir die Wiesenknopf-
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Ameisenblaulinge (Maculinea spec.) ist das Grunland nicht geeignet, da der Grol3e Wiesen-
knopf (Sanguisorba officinalis) im Gebiet wegen der Dauerbeweidung nicht zur Blite kommen

kann.

Zusammenfassend handelt es sich bei der nachgewiesenen Tagfalterfauna um eine stark ver-

armte Gemeinschaft des Wirtschaftsgriinlandes.

Eine detaillierte Beschreibung des Bestandes und der Bewertung Flora und Fauna kdnnen in
den Fachbeitragen ,Biotoptypenkartierung faunistisch-floristische Planungsraumanalyse, Kar-
tierungen und artenschutzrechtlicher Fachbeitrag” sowie FFH — Vorprufung fur das FFH — Ge-
biet ,Grunlandkomplexe von Herbornseelbach bis Ballersbach und Aar-Aue” (DE 5316-302)

nachgelesen werden.

Schutzgut biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt, auch Biodiversitat genannt, bezeichnet neben der Vielfalt der Arten
auch die Vielfalt der Lebensraume (Okosysteme) und die genetische Besonderheit der Arten.
Aus einer z.B. hohen Biodiversitat im Wald resultiert oft eine hohere Stabilitéat der Walddko-
systeme. Ein hohe Stabilitat sorgt wiederum fir geringe Anfalligkeiten durch Stérungen, wie
Wetterextreme (z.B. Starkregen) und Schadinsekten. Je gréf3er die biologische Vielfalt, umso
leichter ist die Anpassung an Anderungen und die Sicherung der Lebensgrundlage. Dies be-
zieht sich auch auf den Biotopverbund.

Durch Nutzungsanderung, Bebauung und Zerschneidung der Landschaft gehen viele wert-
volle Biotope verloren. Dabei sind neben dem Flachenverlust, auch die Isolation der Biotope
und die stérenden Einflisse aus der Umgebung problematisch. Diese meist kleinen Lebens-
raume stellen fir viele Arten aufgrund der GroRRe schlechte Lebensbedingungen dar. In den
isolierten Einzelbiotopen ist der Austausch von Individuen erschwert, was zu einer geneti-
schen Verarmung von Fauna und Flora fiihrt und das dauerhafte Uberleben von Lebensge-
meinschaften gefahrdet. Das Resultat ist der Verlust an biologischer Vielfalt. Die Vernetzung

von Lebensrdumen ist somit von besonderer Bedeutung.

Ziel des landesweiten Biotopverbundes ist es - neben der nachhaltigen Sicherung heimischer
Arten, Artengemeinschaften und ihrer Lebensrdume - funktionsféhige, dkologische Wechsel-
beziehungen durch entsprechende Gestaltung und Nutzung der Landschaft zu bewahren,

wiederherzustellen und zu entwickeln.

Im Geltungsbereich befinden sich lediglich an den Plangebietsgrenzen strukturierende Ele-
mente, die teilweise Erhalten bleiben. Gesetzlich geschitzte Biotope sind im Plangebiet nicht
verzeichnet. Die Vernetzungssituation der diversen Biotope ist in der Umgebung des Plange-

bietes durch Siedlungs- und Verkehrsflachen eingeschrénkt. Die Aar mit seinen artgerechten
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Geholzen bildet stdlich des Plangebietes ein wichtiges strukturbildendes Element, dass durch

die Planungen jedoch nicht tangiert wird.
Prognose - Voraussichtliche Auswirkungen bau-, anlage- und betriebsbedingt

Die Bewertung von Flora und Fauna des Plangebietes wurde durch den Fachgutachter, wie

folgt vorgenommen (Zitat Seite 35):

,Den im Eingriffsbereich vorhandenen, standortgerechten Gehdlzen kommt eine mittlere Be-
deutung (Wertstufe 3) zu. Das intensiv beweidete Griinland und der Graben haben nur eine
geringe Wertigkeit (Wertstufe 4), wahrend das Betriebsgelande der Klaranlage eine sehr ge-
ringe Bedeutung besitzt (Wertstufe 5).

Unabhangig von dieser Biotoptypenbewertung haben die innerhalb des FFH-Gebietes DE
5316-302 gelegenen Bereiche eine hohe rechtliche Bedeutung, da sie innerhalb des europa-
ischen Schutzgebietes liegen und dadurch gewissen rechtlichen Restriktionen unterliegen, die
in der Verordnung zum Schutzgebiet beschrieben werden.

Mit 17 im Geltungsbereich und der Wirkzone nachgewiesenen Brutvogeln weist das UG eine
mittlere Artenanzahl auf (s. hierzu BAUSCHMANN, 2005). Fir diese Artengruppe hat der

Standort deshalb nur eine lokale Bedeutung (Wertstufe 3).

Im UG wurden 2020 keine Wiesenknopf-Ameisenblaulinge der Gattung Maculinea nachge-
wiesen. Insgesamt wurden nur drei ungeféhrdete Arten mit wenigen Individuen nachgewie-
sen. Es handelt sich um eine extrem stark verarmte Zonose, fur die das UG als Lebensraum

nur noch eine nachrangige Bedeutung hat (Wertstufe 4).

Zusammenfassend ist der ¢stlich von Offenbach gelegene Eingriffsbereich trotz seiner Lage
im FFH-Gebiet DE 5316-302 ,Grinlandkomplexe von Herbornseelbach bis Ballersbach und
Aar-Aue” als landwirtschatftlich intensiv genutzte Kulturlandschaft mit gro3flichig vorhande-
nem, gestortem Grinland zu bezeichnen. Lediglich die das Betriebsgelande der Klaranlage
umgebende Hecke und ein auf der Westgrenze des UGs vorhandenes Gebusch dienen Brut-
vogeln als geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Insgesamt ist die Fauna des Geltungs-
bereichs stark verarmt. Fir feuchte Auenstandort typische Arten konnten nicht nachgewiesen

werden.

Die in vernetztem Umfeld sudlich der Klaranlagenerweiterung flieRende Aar mit ihren Ufer-
randstreifen weist hingegen eine standorttypische Avifauna auf, als Leitarten nicht zu stark
verbauter, strukturreicher FlieBgewdasser gelten Wasseramsel (Cinclus cinclus) und Gebirgs-
stelze (Motacilla cinerea). Nach dem derzeitigen Kenntnisstand der technischen Planung ist
dieser Bereich jedoch nicht direkt betroffen, da zum Gewasserrand ein Mindestabstand von
ca. 20 m eingehalten wird.”

Umwelt- und
Landschaftsplanung

37



B-Plan Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal, Gemeinde Mittenaar Umweltbericht

e

DE §316-302

I

e
L 2
|
Inder Lach @ '
J
|
|
14/4 3 .
R
| ]
]
Fl. 16 B
27 '
]
A '
Legende ]
--- N
:. ead Untersuchungsraum [}
. LR u
FFH_Hessen_11_02_22_region Sa, ~ @
© L RKH_UG_Nord ' .
== .
Il \Wertstufe 1 - sehr hoch (84 - 80 WP) *
Wertstufe 2 - hoch (47 - 63 WP) ; \ A
Wertstufe 3 - mittel (30 - 46 WP) O \ !

Wertstufe 4 - gering (13 - 29 WP) S <
L]
Wertstufe 5 - sehr gering (3 - 12 WP) - ’:

Abb. 14: Bestandsbewertung (unmaf3stablich; A. Méller, Marz 2022)

Die Empfindlichkeit des Schutzgutes Flora kann im Plangebiet insgesamt als gering bis mittel
eingestuft werden. Die im Eingriffsbereich vorhandenen Biotoptypen besitzen aus natur-
schutzfachlicher Sicht insgesamt eine geringe und nur untergeordnet eine mittlere 6kologi-

sche Wertigkeit.

Die Einteilung in die Standard-Nutzungstypen der Hessischen Kompensationsordnung und

Bewertung nach Biotopwertpunkten ist in Kapitel 2.4 und Anlage 3 ersichtlich.

Voraussichtliche Auswirkungen bau-, anlage- und betriebsbedingt wird es durch den Verlust
von Biotopstrukturen, hier: vor allem der Hecke, die die Bestandsklaranlage westlich eingriint

und durch Verlust von Grinlandflachen (intensiv genutzte Weide) geben.

» Durch das hier beschriebene Vorhaben wird es zu Eingriffen in Natur und Landschatft

kommen. Die Eingriffe sind insgesamt als gering zu bewerten, wobei sich der Verlust
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der im Plangebiet bestehenden Hecke (westliche Eingrinung des Klaranlagenbestan-
des) auswirkt. Die Schaffung von extensiv bewirtschafteten Grinlandbereichen kommt
zum einen den Zielen des FFH-Gebietes zu Gute und bewirkt zusétzlich eine natur-

schutzfachliche Aufwertung der umliegenden Flachen der Klaranlage.

In Bezug auf den Biotopverbund besteht aufgrund der Ausstattung des Plangebiets und des-
sen Vegetationsstrukturen im direkten Umfeld eine durch Stral3en vorbelastete Vernetzungs-
situation. Es bestehen geeignete Strukturen mit &hnlichen Biotopen in der ndheren Umgebung
(Gewasserbereich der Aar), die ein zusammenhangendes System von intakten Lebensrau-
men bilden, in dem sich die diversen Tier- und Pflanzenpopulationen ausbreiten kénnen. Im
Plangebiet wird die Vernetzungssituation durch den weitgehenden Erhalt der Hecke und die

Umwidmung von einer intensiv bewirtschafteten Weide zu extensiven Griinland beglnstigt.

» Aufgrund dieser Struktursituation und Planung wird keine maf3gebliche Stérung des dko-
logischen Wirkgefuiges prognostiziert.

2.1.7 Schutzgut Landschaftsbild und Erholung
Bestand

Der Plangeltungsbereich liegt eingebettet in einen Landschaftsraum der typisch fur den Na-
turpark Lahn-Dill-Bergland ist. Dieser ist durch grof3e Waldflachen sowie Siedlungsbereiche

umgeben von landwirtschaftlichen Flachen und dem Tal der Aar charakterisiert.

Das in bzw. oberhalb der Aue der Aar gelegene Plangebiet befindet sich im Aul3enbereich an
der K57. Der Bestandsbereich der Klaranlage liegt eingebettet auf etwa halben Weg zwischen
den Ortslagen Offenbach und Bischoffen siidlich der B 255 umgeben von Griinlandflachen
und vereinzelt Gehdlzen. Landschaftsbild-pragende Gehdlze oder anderen Strukturen kom-
men im Geltungsbereich nicht vor. An der siidwestlichen Plangebietsgrenze befinden sich
entlang des dort befindlichen Grabens einige Geholze. Bedingt durch die Topographie und
sudlich gelegener Waldflachen sowie den Gehdlzen an der Aar besteht fir das Plangebiet

keine Fernwirkung (vgl. folgende Abbildung).
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Abb. 15: Landschaftsbild: Luftbild mit Plangebiet (unmaf3stéblich, Natureg, Juli 2024)

Prognose - Voraussichtliche Auswirkungen bau-, anlage- und betriebsbedingt

Durch die geplante Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal, Gemeinde Mittenaar kommt es
zu einer geringfiigigen Veranderungen der landschaftlichen Auspragung in diesem strukturar-
men durch Griinflachen gepragten Bereich. Aufgrund der Topographie und der Lage des Plan-
gebiets zwischen der Ortslage Offenbach und Bischoffen entfaltet das Plangebiet keine Fern-
wirkung. Belastungen flr das Landschaftsbild durch die geplante Bebauung werden durch die
Bepflanzung innerhalb der privaten Freiflachen abgemindert werden.

» Wesentliche Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaftsbild sind nicht zu erwarten.

2.1.8 Schutzgut Mensch, Gesundheit und Bevdlkerung
Bestand

Bei der Betrachtung des Schutzgutes Mensch, Gesundheit und Bevdlkerung ergeben sich
stets inhaltliche Uberschneidungen mit anderen Schutzgitern, wie zum Beispiel mit dem
Schutzgut Landschaftsbild oder auch dem Schutzgut Grundwasser sowie dem Schutzgut
Klima und Luft, die die Menschen sowie deren Gesundheit oft direkt bertuhren.
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Immissionen/ Emis-
sionen

Erholung

Kampfmittel-
sondierung

Durch die Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal, Gemeinde Mit-
tenaar ist mit keinen nennenswerten Immissionen/Emissionen zu re-
chen. Es kann davon ausgegangen werden, dass sich Geruchsbelas-
tigungen auf nahegelegene Betriebe in dem Mal3e auswirken, wie bis-

her.

In der direkten Umgebung des Plangebiets befinden sich keine emittie-
renden Gewerbe- oder Industriebetriebe. Sonstige Immissionen oder
Emissionen aus den Bereichen der Lufthygiene (Geruch, Staub), Strah-
lung, Erschitterungen oder elektromagnetische Wellen (Elektrosmog)
sind vorliegend nicht erkennbar, da im Umfeld keine entsprechenden
Emittenten bestehen.

Das Plangebiet wird und wurde bisher nicht von Erholungssuchenden
genutzt. Eine Klaranlage an sich eignet sich von der Sache her nicht
als Erholungsort, noch suchen Erholungssuchende seine Nahe. Die Er-
weiterungsflachen nehmen intensiv genutzte Rinderweiden ein, die

ebenfalls nicht fur die Erholungsnutzung geeignet sind.

Nach Auskunft des Kampfmittelraumdienstes Land Hessen (I 18KMRD-
6b 06/05- M 3123-2024, Stand 20.02.2024) hat die Auswertung vorlie-
gender Kriegsluftbilder ergeben, dass sich das Plangebiet in einem
Bombenabwurfgebiet befindet. Vom Vorhandensein von Kampfmitteln

auf solchen Flachen muss grundsatzlich ausgegangen werden.

Eine systematische Uberprufung der bisher durch Bautatigkeit (hier
durch Nachkriegsbebauung) nicht in Anspruch genommen Flachen bis
zu einer Tiefe von 5 m ist damit erforderlich (Sondierung auf Kampfmit-
tel).

Soweit im Zuge der Bauarbeiten ein kampfmittelverdéachtiger Gegen-
stand gefunden werden sollte, wird darum gebeten, den Kampfmittel-

raumdienst unverziglich zu verstandigen.

Prognose - Voraussichtliche Auswirkungen bau-, anlage- und betriebsbedingt

Neben der Geruchsbelastigung durch die Faulbecken, ist nicht mit einer nennenswerten Be-

eintrachtigung des Schutzgutes Mensch, Gesundheit, Bevolkerung durch das Planvorhaben

Zu rechnen.
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Temporar wird es zu einer Erh6hung von Schadstoff- und Staubbelastung wéahrend der Bau-

phase kommen.

» Es ergibt sich durch das geplante Vorhaben keine maRRgebliche Veranderung auf das

Schutzgut Mensch, Gesundheit, Bevolkerung.

2.1.9 Schutzgut Kultur und sonstige Sachguter
Bestand

Im Bereich der Plangebiete sind keine Kultur- und/ oder sonstige Sachgtiter bekannt. Im Plan-
gebiet und dessen néherer Umgebung befinden sich keine unter Denkmalschutz (gemaf § 2
Abs. 1 und § 2 Abs. 2 Nr. 1 Hessisches Denkmalschutzgesetz (HDSchG) stehenden Objekte.

Prognose - Voraussichtliche Auswirkungen bau-, anlage- und betriebsbedingt

» Keine Bedeutung.

2.1.10 Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Auf die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern wurde in den jeweiligen Kapiteln ein-
gegangen. So nehmen die Bodeneigenschaften und die geologischen Gegebenheiten Ein-
fluss auf das Verhalten des Bodenwassers, des Grundwassers, der nattrlichen Vegetations-
strukturen sowie der landwirtschaftlichen und -forstlichen Nutzung. Die Nutzungs- / Vegetati-
onsstrukturen nehmen durch ihre Oberflacheneigenschaften und Verdunstungsleistung Ein-
fluss auf die lokalklimatische Situation. Sie pragen den Charakter der Landschaft und deren

Funktion als Erholungsraum sowie die Bedeutung als Lebensraum fir Tiere und Pflanzen.

= Es konnten keine besonders bedeutsamen Wechselwirkungen der vorgenannten

Schutzgiter oder kumulierende Effekte festgestellt werden.

2.2 Prognose lber die voraussichtliche Entwicklung des Umweltzustandes bei

Nichtdurchfihrung der Planung (Nullvariante)

Um die Umwelterheblichkeit der Vorhaben besser abschatzen zu kénnen und die Abwégung
zu erleichtern, sollen potentielle Entwicklungstendenzen ohne Vorhabensumsetzung (Nullva-

riante) mit der prognostizierbaren Entwicklung bei Vorhabensumsetzung verglichen werden.

Es ist davon auszugehen, dass bei Nicht-Realisierung des vorliegenden Planvorhabens die
derzeitige Nutzung beibehalten wird. Fur die im Untersuchungsgebiet befindlichen Freiflachen
ist aus Sicht der Umweltbelange von keiner Anderung auszugehen, allerdings auch nicht von

einer substanziellen Verbesserung.
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Unter Berticksichtigung einer realistischen Entwicklung des Plangeltungsbereiches ist eine

wesentliche kunftige Aufwertung aus naturschutzfachlicher Sicht nicht abzusehen.

2.3 Maflnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich vorhabenbe-

dingter Auswirkungen

Die im Rahmen der Planung getroffenen Festsetzungen im Bebauungsplan dienen insbeson-

dere der Vermeidung und Verringerung des Eingriffs in die Natur und Landschaft:

=  Wege, Pkw-Stellplatze, Garagenzufahrten und Hofflachen sind daher in der Erweiterungs-
flache, im Bereich der Klaranlage mit Index 2, in wasserdurchlassiger Bauweise herzu-
stellen. Die Versiegelung der Fugen und des Unterbaues sind nur zuldssig, wenn das auf
diesen Flachen anfallende Niederschlagswasser auf angrenzenden unbefestigten Fla-
chen des Grundstiickes versickert wird bzw. in Versickerungseinrichtungen eingeleitet

wird.

=  Flachen, die nicht mit Hochbauten Gberbaut werden und die nicht als Stellplatze, Zufahr-
ten oder Wege, Terrassen oder Ahnliches benétigt werden, sind unbefestigt zu belassen.
Flachenbefestigungen mit Steinen, Kies, Schotter oder ahnlichen Baustoffen sowie flachig

verlegte Folien, die eine Durchwurzelung nicht zulassen, sind nicht zulassig.

2.3.1 MaRnahmen zum Bodenschutz

Fur das Schutzgut Boden sind entsprechende MalBhahmen zur Vermeidung und Verminde-
rung der voraussichtlichen Beeintrachtigungen im Rahmen der Planung und Planungsumset-

zung zu bericksichtigen. So sollte

= der humose Oberboden in nutzbarem Zustand erhalten bleiben und vor Vernichtung

oder Vergeudung geschutzt werden,

= eine sachgerechte Zwischenlagerung und der Wiedereinbau des Oberbodens (DIN
18915, DIN 19731) vorgenommen werden,

= auf den Freiflachen eine Verdichtung des Bodens vermieden werden (Tabuflachen),

= Baggermatten bzw. breitkettige Fahrzeugen bei verdichtungsempfindlichen Béden

Verwendung finden,

= Baustelleneinrichtung und Lagerflachen im Bereich bereits verdichteter bzw. versie-

gelter Béden angesiedelt werden,
= die Witterung beim Befahren von Bdden Berticksichtigung finden,
= der Versiegelungsgrad minimiert werden, um die Wasserdurchlassigkeit zu erhéhen,
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und durch die Anlage von dauerhaften Grinflachen die Durchluftung geférdert wer-

den.

= Weiterhin ist auf organoleptische Auffalligkeiten und schadliche Bodenverunreinigun-

gen zu achten.

=  Wege, Pkw-Stellplatze, Garagenzufahrten und Hofflachen sind in der Erweiterungs-
flache (Bereich der Klaranlage mit Index 2) in wasserdurchlassiger Bauweise herzu-
stellen (vgl. textliche Festsetzungen).

= Flachen, die nicht mit Hochbauten tberbaut werden und die nicht als Stellplatze, Zu-
fahrten oder Wege, Terrassen oder Ahnliches benétigt werden, sind unbefestigt zu
belassen. Flachenbefestigungen mit Steinen, Kies, Schotter oder ahnlichen Baustof-
fen sowie flachig verlegte Folien, die eine Durchwurzelung nicht zulassen, sind nicht

zulassig.

Fur die offentliche Grinflache wird durch den B-Plan eine ,Bodenkundlichen Baubeglei-
tung® (ID 100) festgesetzt (vgl. textl. Festsetzungen). Bei der Umsetzung des Vorhabens
wird neben der 6kologischen Baubegleitung auch die Einbindung einer bodenkundlichen

Baubegleitung (BBB) auf den Freiflachen empfohlen.

2.3.2 MalRnahmen zum Artenschutz

Vermeidungsmafnahmen sind:

Projektbezogene Vermeidungsmaflnahmen, wie z. B. Schutz- und Leiteinrichtungen,
Querungshilfen sowie Vergramung und Umsiedlung, die auf den Schutz vor Verletzung
und Tdétung abzielen (Vermeidung eines signifikant erhéhten Tétungs- und Verletzungs-

risikos).

Projektbezogene Vermeidungsmaflnahmen, die auf die Schonung der Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten oder auf den Schutz vor Stérungen abzielen und zwingend erforderlich

sind, um den Eintritt des Verbotstatbestandes zu verhindern.

Maflnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf die Vermeidung einer Ver-

schlechterung des Erhaltungszustandes einer lokalen Population abzielen.

Es werden keine dauerhaft genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestétten europaischer Brutvo-

gel oder Arten des Anh. IV FFH-RL zerstort, da Rotkehlchen und Buntspecht in der Lage sind

dem Vorhaben auch ohne weitere MaRhahme in rAumlich-funktionalem Zusammenhang aus-

zuweichen. Aus diesem Grund muss keine CEF-MalRnahme durchgefihrt werden.
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Tab.3  Ubersicht Giber die VermeidungsmaRnahmen (BPG A. Moller)

Nummer der MaBnahme Bezeichnung der | Betroffene Art
VermeidungsmalRnahme

1Vas Bauzeitenregelung Rotkehlchen
Buntspecht

2Vas Bauseitiger Schutz einer Hecke Rotkehlchen
Moénchsgrasmiicke
Gartengrasmiuicke
Zaunkonig

2.4 Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung

2.4.1 Schutzgut Biotope

Zur Bemessung des Kompensationsumfanges und Kontrolle von Eingriff und Ausgleich im
Bereich des Plangebietes wurde eine rechnerische Bilanzierung durchgefihrt. Die Bilanzie-
rung erfolgt auf Basis der Kompensationsverordnung (Verordnung tber die Durchfiihrung von
KompensationsmaRnahmen, das Fiihren von Okokonten, deren Handelbarkeit und die Fest-
setzung von Ersatzzahlungen, 2018). Die Bilanzierung nach KV erfolgt nachfolgend zur Uber-

prifung des Kompensationsumfanges.

Die in der Bilanzierungstabelle aufgelisteten Nutzungstypen wurden in 1. Bestand vor dem

Eingriff entsprechend des Bestandes unterteilt eingetragen (vgl. Anlage 3).
Bestand

Durch die Biologische Planungsgemeinschaft Dipl.-Biol. Annette Mdller wurde der Bestand
wie folgt beschrieben (Zitat Seite 21):

,Der 6stlich von Offenbach gelegene Geltungsbereich liegt nur kleinflachig im Uberschwem-
mungsbereich der Aar und zieht sich nach Norden den Hang hoch, so dass das UG sich durch
einen deutlichen Feuchtigkeitsgradienten auszeichnet, da die nordlichen Bereiche der Weide
eher trocken sind, wahrend die am Unterhang gelegenen Standorte feuchte bis nasse Ver-

haltnisse aufweisen.

Zum UG zAahlt die Klaranlage Bischoffen mit Funktionsgeb&uden, Klarbecken, versiegelten
Funktionsflachen und unversiegelten Grinflachen. Das an der K 57 gelegene Betriebsgelande
wird auf allen Seiten durch eine standortgerechte Hecke eingegriint. Auf dem Betriebsgeldnde

wurden aufRerdem randlich einige Laubbdume gepflanzt. Aul3erhalb des Betriebsgelandes
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besteht das UG aus einer sich weit Uber das UG hinaus erstreckenden Intensivweide. Von der
Planung ist auch ein strukturarmer Graben betroffen, an dem eine alte, das Landschaftsbild
pragende Weidengruppe wachst. Durch die dauerhafte Beweidung sind in feuchten Uferrand-
bereichen deutliche Trittschaden zu erkennen, so dass der Graben nicht als naturnah bezeich-

net werden kann.”

Die vorgefundenen Biotoptypen wurden wie folgt analog der Standard-Nutzungstypen der
Kompensationsverordnung (2018) zugeordnet (vgl. Anlage 3).

Tab. 4: Standard-Nutzungstypen im Plangebiet

Typ-Nr. Standard-Nutzungstyp Wertpunkt | FlachengroRRe
jem? [m?]
02.200 Gebusche, Hecken, Sdaume heimischer Arten auf fri- | 39 1.410

schen Standorten

Hierbei handelt es sich um die standortgerechte Ein-
grunung der Kléaranlage und ein kleines Gebiisch an
der Nordwestgrenze des UGs. Diese Gehdlze haben
eine lokale Bedeutung als Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte fur haufige und weit verbreitete, ungeféhrdete

Vogelarten.
04.110 Einzelbaum einheimisch, standortgerecht, Obstbaum | 34 15
04.210 Baumgruppe / Baumreihe einheimisch, standortge- | 34 45

recht, Obstbaume ab 3

Innerhalb des Betriebsgelandes wurden randlich
Baumgruppen gepflanzt. Zu diesem Biotoptyp zahlt
aber auch eine aus standortgerechten Weiden beste-
hende, an einem Graben wachsende Baumgruppe

06.220 Intensiv genutzte Weiden 21 7.060

Der Bereich auRerhalb des Betriebsgelandes wird in-
tensiv beweidet. Die Funktion als Lebensraum fur
Pflanzen und Tiere ist hierdurch sehr stark einge-
schrankt. Eine standortgerechte Fauna konnte nicht
nachgewiesen werden. Die Vegetation ist durch die
Nutzung ebenfalls stark gestort.

Die Uberall erkennbaren durch das Weidevieh verur-
sachten Trittschaden sind als starke Vorbelastung an-
zusehen. Typisch ist die Ansiedlung von Ackerwild-
krautern wie Hirtentdschel und Ackerwinde, aber
auch Gew. Kratzdistel auf den offenen Bodenstellen.

Diese auf den Flursticken 19/1 — 22 vorhandene
Wiese unterliegt bereits einem starkeren Nutzungs-
druck und wertgebende Blutenpflanzen kommen nur
noch vereinzelt mit meist geringer Deckung und nicht
mehr flachendeckend vor, wahrend Obergraser deut-
lich dominieren.

Fir die Wiesenfauna haben sie deshalb nur noch ei-
nen eingeschréankten Wert als Lebensraum.

10.510 Sehr stark oder vollig versiegelte Flachen (Ortbeton, | 3 1.690
Asphalt), Mill-Deponie in Betrieb oder nicht
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Typ-Nr. Standard-Nutzungstyp Wertpunkt | FlachengrofRe
je m? [m?]

abgedeckt, unbegriinte Keller, Fundamente etc. Voll
versiegelte Betriebsflachen in der Klaranlage, die fur
Fauna und Flora keine Bedeutung als Lebensraum
haben.

10.520 Nahezu versiegelte Flachen, Pflaster 3 630

Weitere Betriebsflachen in der Klaranlage, die fur
Fauna und Flora keine Bedeutung als Lebensraum
haben.

10.530 Schotter-, Kies- u. Sandflachen, -wege, -platze oder | 6 195
andere wasserdurchléassige Flachenbefestigung so-
wie versiegelte Flachen, deren Wasserabfluss gezielt
versickert wird inkl. Gleisanlagen im Schotterbett

RegelmaRig von den Rindern genutzter Pfad ohne Le-
bensraumfunktion fur Fauna und Flora.

10.710 Dachflache nicht begriunt 3 400
Funktionsgebaude der Klaranlage

10.715 Dachflache nicht begriint, mit zulassiger Regenwas- | 6 2.585
serversickerung

Hierzu werden Klarbecken, Sandfange etc. gezahlt,
die keine Funktion als Lebensraum fir Fauna und
Flora haben.

11.224 Intensivrasen z.B. in Sportanlagen 10 3.350

Im Betriebsgelande vorhandene regelmaRig Griunfla-
chen, die fir Fauna und Flora keine Bedeutung als
Lebensraum besitzen

Entwicklung/ Vorhabenplanung
Bauflache:
Bei den Baufldchen handelt es sich um Flachen fiir die Abfall- und Abwasserbeseitigung.

Im Geltungsbereich sind alle fuir den Betrieb der Klaranlage notwendigen Elemente, Baukor-
per, auch Gebaude, Wege, Parkplatze und Befestigungen zuléssig. Zuléassig sind auch Anla-
gen und Einrichtungen, die der Entwicklung und Nutzung der Sonnenenergie (Photovoltaik)
dienen. Die Betriebsgebaude ohne Nutzung des Niederschlagswassers stehen unter ,Dach-
flache nicht begriint, keine Nutzung des Niederschlagswassers® (KV-Code 10.710) und 3
WP/m? in der Bilanz. Die Faulbecken hingegen mit Nutzung des Niederschlagswassers gehen
als ,Dachflachen mit Nutzung des Niederschlagswassers“ mit 6 WP/m? in die Bilanz ein. Die
im Bestandsbereich befindlichen Wege und Parkplatze werden als ,vollig versiegelte Flachen®
(KV-Code 10.510) mit 3 WP/m? in der Bilanz verbucht. Bestehende Pflasterflachen gehen als
,nahezu versiegelte Flachen, hier Pflaster” (KV-Code 10.520) mit 3 WP/m? in die Bilanz ein.
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Die versiegelten Flachen entwassern teilweise in unbefestigte Flachen, sodass hierflur grund-
satzlich auch 6 WP/mz2 angesetzt werden kdnnten. Auf der fir den Ausgleich sicheren Seite

liegend, wird dies nicht vorgenommen.

Die Freiflachen stehen fir Intensivrasen (KV-Code: 11.224) und auf den Flachen fir Abwas-
serbeseitigung mit der Zweckbestimmung ,Klaranlage, Index 2“ fir extensiv genutzte Wiesen
(KV-Code: 06.370) zur Verfugung. Wegen der Kleinteiligkeit dieser Flachen und wegen der
regelmafigen Stoérungen durch den Klaranlagenbetrieb werden diese Flachen als ,géartnerisch
gepflegte Anlagen im besiedelten Bereich® (KV-Code: 11.221) in die Bilanzierung aufgenom-
men. Flachen, die nicht mit Hochbauten tberbaut werden und die nicht als Stellplatze, Zufahr-
ten oder Wege, Terrassen bendtigt werden, sind unbefestigt zu belassen. Flachenbefestigun-
gen mit Steinen, Kies, Schotter oder &hnlichen Baustoffen sowie flachig verlegte Folien, die

eine Durchwurzelung nicht zulassen, sind nicht zul&ssig.

Die Flache mit Bindungen fir Bepflanzungen und fiur die Erhaltung von Baumen, Strauchern
und sonstigen Bepflanzungen, die zwischen den Flachen fur die Abwasserbeseitigung ,Klar-
anlage® mit den Indizes 1 und 2 festgesetzt ist, darf auf einer Breite von maximal 6 m einmal
unterbrochen werden. Die verbleibende Hecke wird in der Bilanz als ,Geblische, Hecken,
Saume heimischer Arten auf frischen Standorten“ (KV-Code: 02.200) aufgenommen. Da die
im Bebauungsplan festgesetzte Flache ,Erhaltung von Baumen, Strauchern und sonstigen
Bepflanzungen® gréRer als der Bestand ist, werden die zusatzlichen Flachen als ,Neuanpflan-
zung von Hecken/Geblischen (heimisch, standortgerecht), AuRenbereich* (KV-Code: 02.400)
bertcksichtigt.

2.4.2 Schutzgut Boden

Durch die Umsetzung des Planvorhabens erhdht sich die Versiegelungsrate im Plangebiet,
womit der Boden seine Stellung im Naturhaushalt nicht mehr einnehmen kann und die Boden-
funktionen verloren gehen. Im Plangebiet ist durch Vermeidung-, Minderungs- und Ausgleichs-
maflnahmen der Bodenfunktionsverlust nur zu einem geringen Teil kompensierbar. Zum Aus-
gleich des Kompensationsdefizits der Bodenfunktionsbeeintrdchtigung nach der KV ist eine
Umrechnung von Bodenwerteinheiten in Biotopwertpunkte empfohlen. Bei der Umrechnung
von Bodenwerteinheiten (BWE) zu Biotopwertpunkten (BWP) muss das 5 stufige Bodenbe-
wertungssystem auf das dreistufige Biotopwertsystem umgerechnet werden. Als Ergebnis er-
halt man das zusatzliche Defizit in Biotopwertpunkten. Das so errechnete Defizit wird zu dem
Kompensationsdefizit aus der Biotopwertbilanzierung gerechnet und im Rahmen der natur-

schutzfachlichen MaRnahmenplanung kompensiert.

Das Regierungsprasidium Giel3en, Dezernat 41.4, hat in einer Stellungnahme im Juli 2023 zu
einer anderen Bauleitplanung darauf hingewiesen, dass diese Umrechnungsformel nicht
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offiziell anerkannt sei. Da es allerdings keine weiteren Mdglichkeiten in der Gemeinde Mitten-
aar gibt, Boden aufzuwerten bzw. zu kompensieren und es keine anerkannte Umrechnungs-
formel gibt, wird diese Formel hilfsweise angewandt. Insofern ist die Umrechnung insgesamt

ein Kompromiss.

Gemal der Auskunft des Hessischen Ministerium fur Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft
und Verbraucherschutz (HMUKLYV) kénnen die Bodenwerteinheiten in Biotopwertpunkte wie
folgt umgerechnet werden.

BWE pro ha/15*3=BWP/m?

Bei der Umrechnung von Bodenwerteinheiten (BWE) zu Biotopwertpunkten (BWP) muss das
5 stufige Bodenbewertungssystem auf das dreistufige Biotopwertsystem umgerechnet wer-
den.

Grundlagen der Formel-Berechnung sind die PlangebietsgroRe von 17.320 m? (1,73 ha) und
im Falle der Planungen des B-Plan ,Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal”, Gemeinde

Mittenaar, ein bodenbezogenes Defizit von 3,52 BWP.

Rechnung:
3,52 BWE / 1,73 ha= 2,03 BWE/ha

2,03 BWE/ha / 15 BWE/ha = 0,135
0,135* 3 WP/m2= 0,406 WP/m?
0,406 WP/m? * 17.320 m2= 7.048 BWP

Das verbleibende bodenfunktionsbezogene Restdefizit von 3,52 Bodenwerteinheiten
ergibt nach Umrechnung 7.048 Biotopwertpunkte.

2.4.3 Ausgleichsberechnung Schutzguter Biotope und Boden

Die Ausgleichsberechnung nach § 15ff BNatSchG, § 13 HeNatG und Hess. Kompensations-

verordnung kann in Anlage 3 nachgelesen werden.

Ergebnis der Ausgleichsberechnung Plangebiet ,Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal®,

Gemarkung Offenbach, Gemeinde Mittenaar:

Flachenbewertung Bestand: 263.630 BWP
Flachenbewertung Vorhabenplanung: 198.408 BWP
Defizit: 65.222 BWP

Die direkte, flachenbezogene Gegeniberstellung von Bestand mit 263.630 BWP und Planung
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mit 198.408 BWP ergibt ein Biotopwertdefizit in Hohe von 65.222 Biotopwertpunkten.

Zu diesem Biotopwertdefizit wird das errechnete Bodenwertdefizit von 7.048 Biotopwert-
punkten addiert und ergibt ein Gesamtdefizit von 72.270 BWP.

Durch die Vorhabenplanung B-Plan ,Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal, Gemarkung
Offenbach, Gemeinde Mittenaar entsteht ein Biotopwertdefizit in Hohe von 72.270 BWP.

2.4.4 Bewaltigung des Ausgleichsdefizits/ Kompensationsbedarf

Nach Einberechnung der geplanten Vermeidungs-, Verminderungs- und Ausgleichsmaf3nah-
men im Plangebiet verbleibt ein gerirges-Biotopwertdefizit in HOhe von 72.270 BWP.

2.5 Geplante MaBnahmen zur Uberwachung (Monitoring)

Gemal} § 4c BauGB ist die Kommune verpflichtet, ob und inwieweit erhebliche unvorherge-
sehene Umweltauswirkungen infolge der Durchfiihrung der Bauleitplanung eintreten, zu tber-
wachen. Dies dient im Wesentlichen der frihzeitigen Ermittlung nachteiliger Umweltfolgen,
um durch geeignete GegenmafRnahmen Abhilfe zu schaffen. GemaR § 4 Abs. 3 BauGB un-
terrichten zudem die Behorden die Kommune, wenn nach den ihnen vorliegenden Erkennt-
nissen die Durchfihrung der Planung erhebliche, insbesondere unvorhergesehene nachtei-

lige Auswirkungen auf die Umwelt hat.

Die hierfur erforderlichen Monitoringmafnahmen betreffen im Wesentlichen die Umsetzung
der festgesetzten Vermeidungs- und MinimierungsmafRhahmen sowie der Artenschutz- und

KompensationsmalRnahmen.

Fur diese MalBnahmen ist durch eine fachlich qualifizierte Person ein Monitoring flr den ge-
samten Funktionsraum bzw. den Bereich des Plangebietes durchzufiihren. Im Rahmen dieser
Kontrollen soll der Erfolg der durchgefiihrten Malinahmen festgestellt werden. Sollte festge-
stellt werden, dass sich die festgesetzte MaRnahme nicht nach Vorgabe entwickelt hat, bedarf
es entsprechender Anpassungen bzw. Anderungen. In der Regel beziehen sich das Monito-
ring auf einen Zeitraum von 5 Jahren ggf. auch nur 3, je nach Festlegung. Jeweils jahrlich ist

ein Monitoring-Bericht an die zustandige UNB zuzuschicken.

Fur die Freiflachen wird durch den B-Plan ,Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal®, Ge-
meinde Mittenaar eine ,Bodenkundliche Baubegleitung® (ID 100) festgesetzt (vgl. textl. Fest-

setzungen).
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2.6 Erhebliche nachteilige Auswirkungen nach § 1 Abs. 6 Nr. 7j BauGB

Auswirkungen, die aufgrund der Anfélligkeit der nach diesem Bebauungsplan fiir schwere Un-
falle oder Katastrophen zu erwarten sind, sind im vorliegenden Fall nicht erkennbar, sodass

dieser Aspekt hier keiner weiteren Betrachtung bedarf.
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3 Weitere Angaben

3.1 Auswirkungen Bauphase, Betriebsphase, Abrissarbeiten, Abféalle, eingesetzte
Techniken und Stoffe

Die Auswirkungen der Bau- und Betriebsphase, wurden bereits in den vorangegangenen Ka-
piteln schutzgutbezogen bertcksichtigt. Abrissarbeiten sind nicht erforderlich und Abfélle, die
umfangreiche Auswirkungen auf die Umwelt entfalten, fallen nicht an. Die baubedingten Be-
lastungen sind aul3erhalb des Geltungsbereichs als gering einzuschatzen, da das Plangebiet
grof3 genug ist um die Baueinrichtungsflachen in diesem zu planen.

3.2 Erneuerbare Energien und effiziente Energienutzung

Beziglich der Nutzung von erneuerbaren Energien und der sparsamen und effizienten Nut-
zung von Energien werden regenerative Energieformen, wie die Solarenergie zur Warmwas-
serbereitung und Heizungsunterstitzung sowie Photovoltaikanlagen zur Stromerzeugung,
empfohlen. Zur Optimierung der Solarenergienutzung wird empfohlen, Dachflachen nach Si-

den auszurichten.

Fur alle noch nicht errichteten Bauvorhaben oder baulichen Veranderungen gelten die Best-
immungen des Gebaudeenergiegesetzes (GEG, 2024). Die Anforderungen des Gebau-
deenergiegesetzes (GEG) sind angemessen und dem Stand der Technik entsprechend zu
berticksichtigen, ohne dass es weitere Anforderungen oder Festsetzungen auf Ebene des
Bebauungsplanes bedarf. Spezielle und Uber die gesetzlichen Grundpflichten hinausgehende
Vorgaben zur Nutzung erneuerbarer Energien werden im Bebauungsplan nicht getroffen. Es
wird jedoch festgelegt, dass bei der Errichtung von Gebauden technische MalRnahmen so zu
treffen sind, dass der Einsatz erneuerbarer Energien, wie insbesondere die Errichtung von

Photovoltaikanlagen auf Dachflachen, ermdéglicht werden.

Weiterhin wird durch die Festsetzungen bestimmt, dass ,bei technischen Gebaudeplanungen
und der Bauausfuhrung aus 6kologischer und 6konomischen Griinden fur haustechnische
Systeme und Komponenten grundsatzlich der weitgehende Einsatz von erneuerbaren Ener-
gien und weiteren Techniken zur rationellen Energienutzung und -einsparung sowie sonstigen

umwelt- und ressourcenschonenden Techniken empfohlen wird“ (GEG, 2024).

Solarenergie Im nordlichen und westlichen Erweiterungsbereich ist es geplant Pho-
tovoltaikanlagen zur Stromerzeugung zu schaffen. Der Strom, der

durch diese Anlagen generiert wird, soll zur Selbstversorgung der
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Klaranlage genutzt werden.

3.3 Storfallrisiken

Das Lagern, der Umgang, die Nutzung oder die Produktion von geféhrlichen Stoffen im Sinne
des ChemG bzw. der GefStoffV, wassergefdahrdenden Stoffe i.S. des WHG, Gefahrengitern
i.S. des Gesetzes Uber die Beforderung gefahrlicher Guter oder radioaktiver Stoffe sind durch

die Planungen nicht vorgesehen.

Durch das Planungsvorhaben bestehen keine besonderen Anfélligkeiten fir schwere Unfélle
und Katastrophen. Somit entstehen diesbezilglich keine Auswirkungen auf die Umweltbe-
lange gemalR § 1 Abs. 6 Nr. 7 a bis d und i BauGB. Es besteht auch keine Mdglichkeit, dass
aufgrund der Erweiterung einer bestehenden Klaranlage ein Storfall im Sinne der Storfall-Ver-
ordnung eintritt oder sich die Eintrittswahrscheinlichkeit eines solchen Stoérfalles erhdht. Eine
Anfalligkeit der nach dem Bebauungsplan zulassigen Vorhaben fur schwere Unfélle oder Ka-
tastrophen ist somit nach derzeitigem Kenntnisstand nicht vorhanden. Erhebliche nachteilige
Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft, Biologi-
sche Vielfalt, Natura-2000-Gebiete, Mensch, Gesundheit, Bevdlkerung sowie Kultur- und

sonstige Sachguter durch schwere Unfalle oder Katastrophen sind nicht zu erwarten.

Die Stadte und Kommunen und andere zustandige Genehmigungsbehoérden sind seit der
BauGB-Novelle im Mai 2017 aufgefordert die ggf. moglichen Konflikte mit Storfallbetrieben
gemal § 50 BImSchG in Abwagung einzubeziehen. In der Liste der Betriebsbereiche (Stand
31.12.2022), die nach § 3 Abs. 5a BImSchG unter den Anwendungsbereich der Storfall-Ver-
ordnung -12. BImSchV fallen, ist kein Storfallbetriebsbereich in der Nahe des Plangebiets ver-

zeichnet.

34 Kumulation und Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgi-

tern

Eine Kumulierung mit den Auswirkungen von Vorhaben benachbarter Plangebiete unter Be-
ricksichtigung etwaiger bestehender Umweltprobleme bezliglich der Gebiete mit spezieller
Umweltrelevanz oder beziiglich der Nutzung von natirlichen Ressourcen ist nach derzeitigem

Wissenstand nicht bekannt.
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4 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Mit der Aufstellung des etwa 1,73 ha groRen Bebauungsplans ,Erweiterung der Klaranlage
Oberes Aartal®, Gemarkung Offenbach, Gemeinde Mittenaar sollen die planungsrechtlichen
Voraussetzungen fur die Erweiterung der bestehenden Klaranlage im Osten von Offen-
bach/Mittenaar geschaffen werden. Die Erweiterung ist unter anderem erforderlich, da der
Betrieb der Teichklaranlage in Ubernthal der Gemeinde Siegbach nicht mehr zulassig ist

In der vorliegenden Umweltprifung wurden die umweltrelevanten Auswirkungen des geplan-

ten Vorhabens ermittelt.

Regionalplan Im Regionalplan Mittelhessen (2010) ist das Plangebiet als ein Vorbe-
haltsgebiet fir Landwirtschaft Uberlagert von einem Vorbehaltsgebiet
fur besondere Klimafunktionen dargestellt. Zusatzlich wird der stdliche
Teilbereich der bestehenden Klaranlage von einem Vorranggebiet fiir
Hochwasserschutz Uberlagert sowie der geplante Erweiterungsbereich

von einem Vorranggebiet fir Natur und Landschaft.

Flachennut- Der rechtswirksame Flachennutzungsplan (FNP) der Gemeinde Mit-
zungsplan tenaar (2009) stellt das Plangebiet als Flache fur Abwasser (K=Klaran-
lage) dar. Zusatzlich ist eine Trafostation auf dem Gelande der Klaran-
lage vorhanden. Der nérdliche Teilbereich der Erweiterungsflache wird
im Flachennutzungsplan als Flache zum Schutz zur Pflege und zur Ent-
wicklung von Natur und Landschaft (Planung) Uberlagert von einem

Natura 2000 Gebiet (FFH-Gebiet) dargestellt.

Landschaftsplan  Im Landschaftsplan der Gemeinde Mittenaar (2004) ist die Klaranlage
als Klaranlage gekennzeichnet.

Standortalternati- Da es sich um die Erweiterung der Klaranlage handelt, daher um ein
ven standortgebundenes Vorhaben, welches nicht beliebig an eine andere
Stelle vorgesehen werden kann, ist eine Alternativenprifung entbehr-

lich. Das Vorhaben ist damit standortgebunden.

Schutzgebiete Der Plangeltungsbereich liegt innerhalb eines Natura 2000-Gebiet, d.h.
das Fauna-Flora-Habitat Gebiet (FFH-Gebiete) ,Grinlandkomplexe
von Herbornseelbach bis Ballersbach und Aar-Aue® (Nr. 5316-302) ist
unmittelbar betroffen. Aufgrund der Lage der Erweiterungsflachen im
FFH-Gebiet wurde eine FFH-Vorpriifung durchgefihrt. Die Vorprifung

Umwelt- und
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Artenschutz

Umwelt- und

kommt zu dem Ergebnis, dass nach derzeitigem Kenntnisstand der

technischen Planung davon ausgegangen werden kann, dass keine tat-

sachliche Relevanz der projekt- oder planspezifisch moglichen Wirkfak-
toren fur Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes
5316-302 vorliegen.

Ein Natura 2000-Gebiet und hier Vogelschutzgebiet (VSG) ist nicht be-
troffen. Der Untersuchungsraum befindet sich aul3erhalb bestehender
Natur- oder Landschaftsschutzgebiete.

Okokonto- und Kompensationsflachen befinden sich nicht im Untersu-

chungsgebiet.

Ein Hinweis auf ein gesetzlich geschitztes Biotop befindet sich im Plan-
gebiet. Es handelt sich hier um das gesetzl. geschitzte Biotop (HB)
,=Feuchtbrache 0Ostlich Offenbach® (Schlissel: 5216B0633). Durch die
Biotoptypenkartierung faunistisch-floristische Planungsraumanalyse
der Biologischen Planungsgemeinschaf A. Mdller (2022) konnte der Be-
stand dieses zuvor beschriebenen geschiitzten Biotops nicht bestétigt

werden.

Der Plangeltungsbereich befindet sich auRerhalb in Aufstellung befind-
licher oder festgesetzter Heilquellenschutzgebiete und Trinkwasser-
schutzgebiete. Das Plangebiet befindet sich teilweise innerhalb eines
festgesetzten Uberschwemmungsgebietes im Sinne des Hessischen
Wassergesetzes (HWG) sowie aul3erhalb eines Risikolberschwem-

mungsgebietes.

Vermeidungsmalnahmen sind:

e Projektbezogene Vermeidungsmal3nahmen, wie z. B. Schutz- und Leit-
einrichtungen, Querungshilfen sowie Vergramung und Umsiedlung, die
auf den Schutz vor Verletzung und T6tung abzielen (Vermeidung eines

signifikant erhéhten Tétungs- und Verletzungsrisikos),

e Projektbezogene VermeidungsmalRnahmen, die auf die Schonung der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten oder auf den Schutz vor Stérungen ab-
zielen und zwingend erforderlich sind, um den Eintritt des Verbotstatbe-

standes zu verhindern,

Landschaftsplanung 55



B-Plan Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal, Gemeinde Mittenaar Umweltbericht

Schutzguter

Vermeidung und
Verminderung

Eingriffs-Aus-
gleichs-Bilanz

Bewadltigung des
Ausgleichs

Umwelt- und
Landschaftsplanung

e Malinahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf die Vermei-
dung einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes einer lokalen Po-

pulation abzielen.

Es werden keine dauerhaft genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestatten euro-
paischer Brutvogel oder Arten des Anh. IV FFH-RL zerstort, da Rotkehlchen
und Buntspecht in der Lage sind dem Vorhaben auch ohne weitere MafR-
nahme in raumlich-funktionalem Zusammenhang auszuweichen. Aus diesem

Grund muss keine CEF-Mal3nahme durchgefiihrt werden.

Wesentliche erhebliche Auswirkungen der Vorhabenplanung auf die
in der Umweltprifung behandelten Schutzgiter kénnen unter Berlck-
sichtigung der empfohlenen Vermeidungs- und Verminderungsmal3-

nahmen nicht festgestellt werden.

Durch die MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung werden ne-

gative Auswirkungen auf die Schutzguter so weit wie mdglich reduziert.

Durch den B-Plan ,Erweiterung der Klaranlage Oberes Aartal“, Gemar-
kung Offenbach, Gemeinde Mittenaar, wird ein Biotopwertdefizit fur
die Schutzglter Biotope und Boden in H6he von 72.270 BWP gene-

riert.

Nach Einberechnung der geplanten Vermeidungs-, Verminderungs-
und Ausgleichsmaflinahmen im Plangebiet verbleibt ein geringes Bio-
topwertdefizit in Hohe von 72.270 BWP, welches auszugleichen ist.
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